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Gesamt

Anzahl

% von FAMST2

% von DX

% der Gesamtzahl

14
50,0%
100,0%
50,0%

14
50,0%
100,0%
50,0%

28
100,0%
100,0%
100,0%

DX = Gruppe; DX 1 = KG; DX 3 = SP; FAMST2: 1 = allein lebend (ledig, getrennt oder geschieden); 2 = in Partnerschaft lebend
(feste Partnerschaft, verheiratet

Chi-Quadrat-Test Wert df Asymptotische Exakte Signifikanz | Exakte Signifikanz
Signifikanz (2-seitig) (1-seitig)
(2-seitig)

Chi-Quadrat nach Pearson 150 ° ,699

Kontinuitatskorrektur 2 ,000 1,000

Likelihood-Quotient ,150 ,699

Exakter Test nach Fisher 1,000 ,500

Zusammenhang

linear-mit-linear 144 , 704

Anzahl gultiger Falle 28

a.  wird nur fiir 2x2-Tabelle berechnet

b. 0 Zellen (,0%) haben eine erwartete Haufigkeit kleiner 5. Die minimale erwartete Haufigkeit ist 5,50.

Religion

RELIG2 * DX Kreuztabelle DX

3 Gesamt

RELIG2 0,00 Anzahl 8 9 17
% von RELIG2 47,1% 52,9% 100,0%
% von DX 57,1% 64,3% 60,7%
% der Gesamtzahl 28,6% 32,1% 60,7%

1,00 Anzahl 6 5 11

% von RELIG2 54,5% 45,5% 100,0%
% von DX 42,9% 35,7% 39,3%
% der Gesamtzahl 21,4% 17,9% 39,3%

Gesamt Anzahl 14 14 28
% von RELIG2 50,0% 50,0% 100,0%
% von DX 100,0% 100,0% 100,0%
% der Gesamtzahl 50,0% 50,0% 100,0%

DX = Gruppe; DX 1 = KG; DX 3 = SP; RELIG2: 0,00 = nein; 1,00 = ja (evangelisch, katholisch, islamisch)

Chi-Quadrat-Test Wert df Asymptotische Exakte Signifikanz | Exakte Signifikanz
Signifikanz (2-seitig) (1-seitig)
(2-seitig)

Chi-Quadrat nach Pearson 150 ° ,699

Kontinuitatskorrektur ,000 1,000

Likelihood-Quotient ,150 ,699

Exakter Test nach Fisher 1,000 ,500

Zusammenhang

linear-mit-linear 144 , 704

Anzahl giiltiger Falle 28

a.  wird nur fir 2x2-Tabelle berechnet

b. 0 Zellen (,0%) haben eine erwartete Haufigkeit kleiner 5. Die minimale erwartete Haufigkeit ist 5,50.

Anzahl der Haushaltsmitglieder

(Achtung: minimalste Zellenbesetzung nicht erreicht; nur begrenzte Aussagekraft!)

N_FAMI 2 * DX Kreuztabelle DX

3 Gesamt

N_FAMI2 1,00 Anzahl 5 4 9
% von N_FAMI 2 55,6% 44,4% 100,0%
% von DX 35,7% 28,6% 32,1%
% der Gesamtzahl 17,9% 14,3% 32,1%

2,00 Anzahl 9 10 19

% von N_FAMI 2 47,4% 52,6% 100,0%
% von DX 64,3% 71,4% 67,9%
% der Gesamtzahl 32,1% 35,7% 67,9%

Gesamt Anzahl 14 14 28
% von N_FAMI 2 50,0% 50,0% 100,0%
% von DX 100,0% 100,0% 100,0%
% der Gesamtzahl 50,0% 50,0% 100,0%

DX = Gruppe; DX 1 = KG; DX 3 = SP; N_FAMI 2: 1,00 = allein lebend; 2,00 = > 2 Personen

Chi-Quadrat-Test

Wert

df

Asymptotische
Signifikanz

Exakte Signifikanz
(2-seitig)

Exakte Signifikanz
(1-seitig)
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(2-seitig)

Chi-Quadrat nach Pearson ,164° 1 ,686

Kontinuitatskorrektur ,000 1 1,000

Likelihood-Quotient ,164 1 ,686

Exakter Test nach Fisher 1,000 ,500

Zusammenhang

linear-mit-linear ,158 1 ,691

Anzahl giiltiger Falle 28

a. wird nur fir 2x2-Tabelle berechnet

b. 2 Zellen (50,0%) haben eine erwartete Haufigkeit kleiner 5. Die minimale erwartete Haufigkeit ist 4,50.

Anzahl der im Haushalt lebenden Kinder

(Achtung: minimalste Zellenbesetzung nicht erreicht; nur begrenzte Aussagekraft!)

N_KIND 2 * DX Kreuztabelle DX

1 3 Gesamt

N_KIND 2 0,00 Anzahl 13 9 22
% von N_KIND 2 59,1% 40,9% 100,0%
% von DX 92,9% 64,3% 78,6%
% der Gesamtzahl 46,4% 32,1% 78,6%

1,00 Anzahl 1 5 6

% von N_KIND 2 16,7% 83,3% 100,0%
% von DX 7.1% 35,7% 21,4%
% der Gesamtzahl 3,6% 17,9% 21,4%

Gesamt Anzahl 14 14 28
% von N_KIND 2 50,0% 50,0% 100,0%
% von DX 100,0% 100,0% 100,0%
% der Gesamtzahl 50,0% 50,0% 100,0%

DX = Gruppe; DX 1 = KG; DX 3 = SP; N_KIND 2: 0,00 = keine; 1,00 = > 1 Kind(er)

Chi-Quadrat-Test Wert df Asymptotische Exakte Signifikanz | Exakte Signifikanz
Signifikanz (2-seitig) (1-seitig)
(2-seitig)
Chi-Quadrat nach Pearson 3,394 ° 1 ,065
Kontinuitatskorrektur 1,909 1 167
Likelihood-Quotient 3,642 1 ,056
Exakter Test nach Fisher ,165 ,082
Zusammenhang
linear-mit-linear 3,273 1 ,070
Anzahl gultiger Falle 28
a.  wird nur fir 2x2-Tabelle berechnet
b. 2 Zellen (50,0%) haben eine erwartete Haufigkeit kleiner 5. Die minimale erwartete Haufigkeit ist 3,00.
Bildungsniveau Tatigkeit zum Testzeitpunkt
Kreuztabelle Kreuztabelle
D
1,00 3,00 Gesamt DX
SCHULE 1,00 Anzahl 2 4 6 1,00 3,00 Gesamt
;A’CVFTSLE 33.3% 66.7% 100,0% JOB3 ,00 Anzahl 14 10 24
% DX 14.3% 28 6% 21.4% % von JOBY  58,3% 41,7% | 100,0%
% von % % %
o : ' : %vonDX | 100,0% | 71.4% | 857%
(;esamtzahl 71% 14,3% 21,4% % der
0, 0, v
2,00 Anzahl 1 6 17 Gesamtzahl 50,0% 35,7% 85,7%
% von 5 5 o 1,00 Anzahl 4 4
SoRuLE Sl I % von JOB3 100,0% | 100,0%
% von DX 78,6% 42,9% 60,7% ? N - e
% der . . . % von DX 28,6% | 14,3%
Gesamizahl 39,3% 21,4% 60,7% % der . .
3,00 Anzahl 1 4 5 Gesamtzahl 14,3% 14,3%
% von o o o
SCHULE 20,0% 80,0% 100,0% Gesamt Anzahl 14 14 28
9% von DX 7.1% 28.6% 17.9% % von JOBY  50,0% 50,0% | 100,0%
;A,der 36% 14.3% 17.9% % von DX 100,0% | 100,0% | 100,0%
esamtzahl % der
Gesamt énzahl 14 14 28 Gesamtzahl 50,0% 50,0% | 100,0%
% von o o o
SCHULE 50,0% 50,0% 100,0%
:f‘ ;0” DX 100,0% | 100.0% | 1000% | 0 = picht berufstatig (arbeitslos, Student, Zivildienstleistender),
Gosamtzah 50,0% 50,0% | 100,0% | 1= berufstatig (Arbeiter, Angestellter)

1 = Haupt- / Realschule, 2 = Abitur, 3 = Studium
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Anhang U: Statistik Vorselektion und subjektiv-verbale Baseline

Unkonditionierte, aversive Reaktion (UCR) im Rahmen der psychophysiologischen Vorselektion

UCR * DX Kreuztabelle DX
1 3 Gesamt
UCR 0 Anzahl 26 5 31
% von UCR 83,9% 16,1% 100,0%
% von DX 44.1% 15,2% 33,7%
% der Gesamtzahl 28,3% 5,4% 33,7%
1 Anzahl 33 28 61
% von UCR 54,1% 45,9% 100,0%
% von DX 55,9% 84,8% 66,3%
% der Gesamtzahl 36,9% 30,4% 66,3%
Gesamt Anzahl 59 33 92
% von UCR 64,1% 35,9% 100,0%
% von DX 100,0% 100,0% 100,0%
% der Gesamtzahl 64,1% 35,9% 100,0%

UCR 0 = keine UCR gezeigt; UCR 1 = UCR vorhanden; DX = Gruppe, davon DX 1 = KG-Melder; DX 3 = SP-Melder

Chi-Quadrat-Test Wert df Asymptotische Exakte Signifikanz | Exakte Signifikanz
Signifikanz (2-seitig) (1-seitig)
(2-seitig)

Chi-Quadrat nach Pearson 7,920° 1 ,005

Kontinuitatskorrektur ® 6,679 1 ,010

Likelihood-Quotient 8,545 1 ,003

Exakter Test nach Fisher ,006 ,004

Zusammenhang

linear-mit-linear 7,834 1 ,005

Anzahl gultiger Falle 92

a. wird nur fiir 2x2-Tabelle berechnet

b. 0 Zellen (,0%) haben eine erwartete Haufigkeit kleiner 5. Die minimale erwartete Haufigkeit ist 11,12.

Baselinebefunde: Emotionale Valenz und Erregung von CS, UCS und Luft

1) Statistische Prifung der Gruppenunterschiede (U-Test nach Mann-Whitney)

Variable Gruppe N Mittlerer Rang Rangsumme

SCPVA KG 14 13,86 194,00
SP 14 15,14 212,00
Gesamt 28

SCMVA KG 14 15,29 214,00
SP 14 13,71 192,00
Gesamt 28

SCPAR KG 14 16,00 224,00
SP 14 13,00 182,00
Gesamt 28

SCMAR KG 14 15,39 215,50
SP 14 13,61 190,50
Gesamt 28

SUSVA KG 14 13,29 186,00
SP 14 15,71 220,00
Gesamt 28

SLUVA KG 14 15,93 223,00
SP 14 13,07 183,00
Gesamt 28

SUSAR KG 14 16,54 231,50
SP 14 12,46 174,50
Gesamt 28

SLUAR KG 14 16,93 237,00
SP 14 12,07 169,00
Gesamt 28

Statistik fiir Test (Gruppenvariable = DX)
SCPVA| SCMVA| SCPAR| SCMAR| SUSVA| SLUVA| SUSAR| SLUAR

Mann-Whitney-U 89,000 87,000 77,000 85,500 | 81,000| 78,000| 69,500| 64,000

Wilcoxon-W 194,000 | 192,000 | 182,000| 190,500 | 186,000 | 183,000 | 174,500 | 169,000

z -,425 -,522 -,995 -,587 -,827 -954 | -1,326| -1,628

Asymptotische Signifikanz (2-seitig) ,671 ,602 ,320 ,557 ,408 ,340 ,185 ,103

Exakte Signifikanz [2*(1-seitig Sig.)] ° ,701 ,635 ,352 ,571 454 ,376 ,194 ,125

a. nicht fir Bindungen korrigiert

S = Start; CP = CS+; CM = CS-; US = UCS; LU = Luft; VA = Valenz; AR = Arousal
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2) Statistische Prifung der Merkmalsunterschiede (Wilcoxon-Test)

SORT CASES BY dx .SPLIT FILE SEPARATE BY dx .
NPAR TESTS /WILCOXON= scpva scpar susva susar WITH scmva scmar sluva sluar (PAIRED)

/MISSING ANALYSIS.

SPLIT FILE OFF.
NPAR TESTS /M-W= scpva scmva scpar scmar susva sluva susar sluar BY dx(1 3) /MISSING ANALYSIS.

Ringe™ Rénge™
Mittlerer Mittlerer
N Rang Rangsumme N Rang Rangsumme
SCMVA - Negative a SCMVA - Negative a
SCPVA  Rénge 8 594 47.50 SCPVA  Rénge 7 7,50 52,50
Positive b Positive b
Rénge 6 9,58 57,50 Rénge 5 5,10 25,50
Bindungen 0¢ Bindungen 2¢
Gesamt 14 Gesamt 14
SCMAR - Negative d SCMAR - Negative d
SCPAR  Rénge 4 563 22,50 SCPAR  Rénge 3 5,00 15,00
Positive e Positive e
Rénge 6 5,42 32,50 Range 6 5,00 30,00
Bindungen 4f Bindungen 5
Gesamt 14 Gesamt 14
SLUVA - Negative 9 SLUVA - Negative 9
- 13 7,00 91,00
SUSVA Rénge SUSVA Rénge 14 7,50 105,00
Positive h Positive h
.. 1 14,00 14,00
Rénge Réange 0 00 00
Bindungen of Bindungen ol
Gesamt 14 Gesamt 14
SLUAR - Negative i SLUAR - Negati j
.. 2 6,25 12,50 gative )
SUSAR  Rénge SUSAR  Rénge 2 3.25 6,50
Positive k "
> 12 7.7 92,50 Positive k
Rénge Rénge 12 8,21 98,50
Bindungen o Bindungen o
Gesamt 14 Gesamt 14
a. SCMVA < SCPVA a. SCMVA < SCPVA
b. SCMVA > SCPVA b. SCMVA > SCPVA
€. SCPVA = SCMVA C. SCPVA = SCMVA
d- SCMAR < SCPAR d. SCMAR < SCPAR
©- SCMAR > SCPAR €. SCMAR > SCPAR
f- SCPAR = SCMAR f. SCPAR = SCMAR
g- SLUVA < SUSVA 9. SLUVA < SUSVA
h- SLUVA > SUSVA h. SLUVA > SUSVA
" SUSVA = SLUVA i. SUSVA = SLUVA
‘k‘ SLUAR < SUSAR j- SLUAR < SUSAR
l - SLUAR > SUSAR K. SLUAR > SUSAR
- SUSAR = SLUAR I. SUSAR = SLUAR
m. =
DX =1 m. DX =3
Statistik fiir Te§td Statistik fiir Te$td
SCMVA - [SCMAR - | SLUVA - | SLUAR - SCMVA - |SCMAR - | SLUVA - | SLUAR -
SCPVA | SCPAR | SUSVA | SUSAR SCPVA | SCPAR | SUSVA | SUSAR
z -,3212 -5182| -2,458P| -25272 4 -1,0852 -,921P -3,335° -2,905P
Asymptotischd Asymptotischd
Signifikanz ,748 ,604 ,014 ,011 Signifikanz ,278 ,357 ,001 ,004
(2-seitig) (2-seitig)

a.Basiert auf negativen Rangen.

b.Basiert auf positiven Rangen.

C. Wilcoxon-

d.DX =1

Test

a. Basiert auf positiven Rangen.

b. Basiert auf negativen Rangen.

C. Wilcoxon-Test

d.DX=3

S = Start; CP = CS+; CM = CS-; US = UCS; LU = Luft; VA = Valenz; AR = Arousal
DX = Gruppe, davon DX 1 = KG; DX 3 = SP




Grit K. Pohlann

Konditionierung auf Fazialreize bei generalisierten Sozialphobikern ~ Anhang U 3

Baselinebefunde: Emotionale Stimmungslage (PANAS) und Grundemotion (ESR)

1) Statistische Prifung der Gruppenunterschiede (U-Test nach Mann-Whitney): PANAS und ESR

Variable Gruppe N Mittlerer Rang Rangsumme
SPANPOS KG 14 12,43 174,00
SP 14 16,52 232,00
Gesamt 28
SPANNEG KG 14 11,25 157,50
SP 14 17,75 248,50
Gesamt 28
SESR1 KG 14 12,50 175,00
SP 14 16,50 231,00
Gesamt 28
SESR2 KG 14 14,39 201,50
SP 14 14,61 204,50
Gesamt 28
SESR3 KG 14 12,79 179,00
SP 14 16,21 227,00
Gesamt 28
SESR4 KG 14 13,43 188,00
SP 14 15,57 218,00
Gesamt 28
SESR5 KG 14 12,75 178,50
SP 14 16,25 227,50
Gesamt 28
SESR6 KG 14 11,14 156,00
SP 14 17,86 250,00
Gesamt 28
Statistik fur Test (Gruppenvariable = DX)
SPANPOS | SPANNEG | SESR1 SESR2| SESR3| SESR4| SESR5| SESR6
Mann-Whitney-U 69,000 52,500 | 70,000 96,500 | 74,000| 83,000| 73,500| 51,000
Wilcoxon-W 174,000 157,500 | 175,000 | 201,500 | 179,000 | 188,000 | 178,500 | 156,000
z -1,336 -2,103 -2,115 -,097 -1,205 -,961 -1,185 -2,622
Asymptotische Signifikanz (2-seitig) ,182 ,035 ,034 ,923 ,228 ,336 ,236 ,009
Exakte Signifik. [2*(1-seitig Sig.)] °® ,194 ,035 ,210 ,946 ,285 ,511 ,265 ,031
a. nicht fir Bindungen korrigiert
S = Start; PANPOS = PANAS positiv; PANNEG = PANAS negativ }
ESR1 = Arger; ESR2 = Ekel; ESR3 = Freude; ESR4 = Trauer; ESR5 = Uberraschung; ESR6 = Furcht
2) Statistische Prifung der Merkmalsunterschiede (Wilcoxon-Test): PANAS
Ringe® Statistik fiir Test P¢
Mittlerer
N Rang Rangsumme SPANNEG
SPANNEG Negative a -
N Régge 14 7,50 105,00 SPANPOS
SPANPOS  pgsitive b Z -3,2982
Rénge 0 00 00 Asymptotische
Bindungen 0° Signifikanz ,001
Gesamt 14 (2-seitig)
a. SPANNEG < SPANPOS a. Basiert auf positiven
b. SPANNEG > SPANPOS Rangen.
C. SPANPOS = SPANNEG b.  Wilcoxon-Test
d.px=1 c. DX =1
Rénge® Statistik fiir Test  b°
Mittlerer SPANNEG
N Rang Rangsumme _
SPANNEG  Negative a
N Réinge 13 8,00 104,00 > SPANP§§356
SPANPOS  Ppositive b I
Ringe 1 1,00 1,00 Asymptotische
Bindungen 0° Signifikanz ,001
Gesamt 14 (2:seitig)
a. SPANNEG < SPANPOS a. Basiert auf positiven

b. SPANNEG > SPANPOS Rangen.

C. SPANPOS = SPANNEG
d. pX=3

DX = Gruppe, davon DX 1 = KG; DX 3 = SP

b. Wilcoxon-Test
c. DX=3
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3) Statistische Prifung der Gruppenunterschiede verschiedener Merkmale (Friedman-Test): ESR

ESR1 = Arger ESR2 = Ekel ESR3 =Freude ESR4 =Trauer ESRS5 = Uberraschung ESR6 = Furcht
Ringe? Statistik fiir TeSt® Rénge 2 Statistik fiir Test?
Mittlerer N 14 Mittlerer N 14
Rang Rang i
SESR1 271 Chi-Quadrat 20,000 SESR1 2,96 Chi-Quadrat 14,741
SESR2 3,32 df 5 SESR2 2,71 df 5
SESR3 4,32 Asymptotischd SESR3 4,46 Asymptotische
SESR4 3,21 Signifikanz ,001 SESR4 3,04 Signifikanz 012
SESR5 4,46 SESR5 4,25 -
SESR6 2,96 a. Friedman-Test SESR6 3,57 8- Friedman-Test
a. DX =1 b.DX =1 a. DX =3 b.DX=3
DX 1=KG DX 3 =SP
CS Typen-Darbietung
CS * DX Kreuztabelle DX
1 3 Gesamt
CS 1,00 Anzahl 6 6 12
% von CS 50,0% 50,0% 100,0%
% von DX 42,9% 42,9% 42,9%
% der Gesamtzahl 21,4% 21,4% 42,9%
2,00 Anzahl 8 8 16
% von CS 50,0% 50,0% 100,0%
% von DX 57,1% 57,1% 57,1%
% der Gesamtzahl 28,6% 28,6% 57,1%
Gesamt Anzahl 14 14 28
% von CS 50,0% 50,0% 100,0%
% von DX 100,0% 100,0% 100,0%
% der Gesamtzahl 50,0% 50,0% 100,0%
DX = Gruppe; DX 1 =KG; DX 3 =SP; CS: 1 = Bild 1; 2 = Bild 2
Chi-Quadrat-Test Wert df Asymptotische Exakte Signifikanz | Exakte Signifikanz
Signifikanz (2-seitig) (1-seitig)
(2-seitig)
Chi-Quadrat nach Pearson ,000° 1 1,000
Kontinuitatskorrektur ® ,000 1 1,000
Likelihood-Quotient ,000 1 1,000
Exakter Test nach Fisher 1,000 ,648
Zusammenhang
linear-mit-linear ,000 1 1,000
Anzahl gultiger Falle 28

a.
b.

wird nur fiir 2x2-Tabelle berechnet
0 Zellen (,0%) haben eine erwartete Haufigkeit kleiner 5. Die minimale erwartete Haufigkeit ist 6,00.
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Anhang V: Statistik, Subjektiv-verbale Einschidtzungen (Valenz)

MANOVA: Valenz uber die Phasen [Design: DX (2) * Phase (3) * CS (2)]

GLM
hcpva_s hcmva_s acpva_s acmva_s ecpva_s ecmva_s BY
dx
/WSFACTOR = Phase 3 Polynomial cs 2 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitdts-Para | Beobachtete

Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®

PHASE Pillai-Spur ,279 4,832° 2,000 25,000 ,017 ,279 9,665 ,748
Wilks-Lambda ;721 4,832 2,000 25,000 ,017 ,279 9,665 ,748
Hotelling-Spur ,387 4,832 2,000 25,000 ,017 ,279 9,665 ,748
GroBte b
charakteristische ,387 4,832 2,000 25,000 ,017 ,279 9,665 ,748
Wourzel nach Roy

PHASE *  Pillai-Spur ,028 ,363P 2,000 25,000 ,699 ,028 727 ,102

DX Wilks-Lambda ,972 ,3630 2,000 25,000 ,699 ,028 727 ,102
Hotelling-Spur ,029 ,3630 2,000 25,000 ,699 ,028 727 ,102
GroRte b
charakteristische ,029 ,363 2,000 25,000 ,699 ,028 727 ,102
Wurzel nach Roy

Cs Pillai-Spur 247 8,550 1,000 26,000 ,007 247 8,550 ,804
Wilks-Lambda ,753 8,550 1,000 26,000 ,007 247 8,550 ,804
Hotelling-Spur ,329 8,550 1,000 26,000 ,007 ,247 8,550 ,804
GroBte b
charakteristische ,329 8,550 1,000 26,000 ,007 247 8,550 ,804
Wourzel nach Roy

CS *DX Pillai-Spur ,001 ,0220 1,000 26,000 ,883 ,001 ,022 ,052
Wilks-Lambda ,999 ,0220 1,000 26,000 ,883 ,001 ,022 ,052
Hotelling-Spur ,001 ,0220 1,000 26,000 ,883 ,001 ,022 ,052
Grolte b
charakteristische ,001 ,022 1,000 26,000 ,883 ,001 ,022 ,052
Wourzel nach Roy

PHASE *  Pillai-Spur ,397 8,246° 2,000 25,000 ,002 ,397 16,492 ,938

cs Wilks-Lambda ,603 8,246° 2,000 25,000 ,002 ,397 16,492 ,938
Hotelling-Spur ,660 8,246° 2,000 25,000 ,002 ,397 16,492 ,938
GroBte b
charakteristische ,660 8,246 2,000 25,000 ,002 ,397 16,492 ,938
Wourzel nach Roy

PHASE *  Pillai-Spur ,030 ,388P 2,000 25,000 ,682 ,030 77 ,106

CS*DX  Wilks-Lambda ,970 ,388P 2,000 25,000 ,682 ,030 777 ,106
Hotelling-Spur ,031 ,388° 2,000 25,000 ,682 ,030 77 ,106
GroRte b
charakteristische ,031 ,388 2,000 25,000 ,682 ,030 77 ,106
Wourzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: PHASE+CS+PHASE*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitats-Para | Beobachtete
Quelle vom Typ |lI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
Intercept 4389,081 1 | 4389,081 | 2871,766 ,000 ,991 2871,766 1,000
DX ,843 1 ,843 ,552 ,464 ,021 ,552 ,110
Fehler 39,737 26 1,528

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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MANOVA: Valenz Uiber die Habituations-Blécke [Design: DX (2) * Block_H (2) * CS (2)]

GLM
hcpval hcmval hcpva2 hcmva2 BY
dx
/WSFACTOR = block_h 2 Polynomial ¢s 2 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitats-Para | Beobachtete

Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe”

BLOCK_H Pillai-Spur ,074 2,085° 1,000 26,000 ,161 ,074 2,085 ,285
Wilks-Lambda ,926 2,085 1,000 26,000 ,161 ,074 2,085 ,285
Hotelling-Spur ,080 2,085P 1,000 26,000 ,161 ,074 2,085 ,285
GroRte b
charakteristische ,080 2,085 1,000 26,000 ,161 ,074 2,085 ,285
Wurzel nach Roy

BLOCK_H Pillai-Spur ,182 5,792 1,000 26,000 ,023 ,182 5,792 ,640

* DX Wilks-Lambda ,818 5,7920 1,000 26,000 ,023 ,182 5,792 ,640
Hotelling-Spur ,223 5,792P 1,000 26,000 ,023 ,182 5,792 ,640
GroRte b
charakteristische ,223 5,792 1,000 26,000 ,023 ,182 5,792 ,640
Waurzel nach Roy

Cs Pillai-Spur ,001 ,0320 1,000 26,000 ,859 ,001 ,032 ,053
Wilks-Lambda ,999 ,032P 1,000 26,000 ,859 ,001 ,032 ,053
Hotelling-Spur ,001 ,0320 1,000 26,000 ,859 ,001 ,032 ,053
GroRte b
charakteristische ,001 ,032 1,000 26,000 ,859 ,001 ,032 ,053
Wurzel nach Roy

CS * DX Pillai-Spur ,008 ,219P 1,000 26,000 ,644 ,008 ,219 ,074
Wilks-Lambda ,992 ,219° 1,000 26,000 ,644 ,008 219 ,074
Hotelling-Spur ,008 2190 1,000 26,000 ,644 ,008 ,219 ,074
GroRte b
charakteristische ,008 219 1,000 26,000 644 ,008 219 074
Waurzel nach Roy

BLOCK_H Pillai-Spur ,079 2,219b 1,000 26,000 ,148 ,079 2,219 ,300

*CS Wilks-Lambda ,921 2,219° 1,000 26,000 ,148 ,079 2,219 ,300
Hotelling-Spur ,085 2,2190 1,000 26,000 ,148 ,079 2,219 ,300
GroRte b
charakteristische ,085 2,219 1,000 26,000 ,148 ,079 2,219 ,300
Wurzel nach Roy

BLOCK_H Pillai-Spur ,001 ,018P 1,000 26,000 ,893 ,001 ,018 ,052

*CS*DX  wilks-Lambda ,999 ,018° 1,000 26,000 ,893 ,001 ,018 ,052
Hotelling-Spur ,001 ,018P 1,000 26,000 ,893 ,001 ,018 ,052
GroRte b
charakteristische ,001 ,018 1,000 26,000 ,893 ,001 ,018 ,052
Wourzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: BLOCK_H+CS+BLOCK_H*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitdts-Para | Beobachtete
Quelle vom Typ llI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
Intercept 2931,509 1 | 2931,509 | 1685,068 ,000 ,985 1685,068 1,000
DX 2,009 1 2,009 1,155 ,292 ,043 1,155 179
Fehler 45,232 26 1,740

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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MANOVA: Valenz Uber die Akquisitions-Blocke [Design: DX (2) * Block_A (10) * CS (2)]

GLM
acpval acmva1l acpva2 acmva2 acpva3 acmva3 acpva4 acmva4 acpvab acmvab
acpvab acmvab acpva7 acmva7 acpva8 acmva8 acpva9 acmva9 acpval0 acmvai10 BY
dx
/WSFACTOR = block_a 10 Polynomial cs 2 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitats-Para | Beobachtete

Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®

BLOCK_A Pillai-Spur ,286 ,801P 9,000 18,000 ,620 ,286 7,211 ,271
Wilks-Lambda ;714 ,801° 9,000 18,000 ,620 ,286 7,211 ,271
Hotelling-Spur 401 ,801° 9,000 18,000 620 1286 7,211 271
GroRte b
charakteristische ,401 ,801 9,000 18,000 ,620 ,286 7,211 ,271
Wourzel nach Roy

BLOCK_A Pillai-Spur ,404 1,354P 9,000 18,000 ,278 ,404 12,190 ,460

*DX Wilks-Lambda ,596 1,354 9,000 18,000 278 404 12,190 460
Hotelling-Spur 677 1,3540 9,000 18,000 ,278 ,404 12,190 ,460
GroRte b
charakteristische 677 1,354 9,000 18,000 ,278 404 12,190 ,460
Wurzel nach Roy

Ccs Pillai-Spur 494 25,430° 1,000 26,000 ,000 494 25,430 ,998
Wilks-Lambda ,506 25,430° 1,000 26,000 ,000 494 25,430 ,998
Hotelling-Spur ,978 25,430P 1,000 26,000 ,000 ,494 25,430 ,998
GroRte b
charakteristische ,978 25,430 1,000 26,000 ,000 ,494 25,430 ,998
Wourzel nach Roy

CS *DX Pillai-Spur ,008 ,220° 1,000 26,000 ,643 ,008 ,220 ,074
Wilks-Lambda ,992 ,220° 1,000 26,000 ,643 ,008 ,220 ,074
Hotelling-Spur ,008 2200 1,000 26,000 ,643 ,008 ,220 ,074
GroRte b
charakteristische ,008 ,220 1,000 26,000 ,643 ,008 ,220 ,074
Wourzel nach Roy

BLOCK_A Pillai-Spur 428 1,495° 9,000 18,000 ,223 428 13,452 ,506

*Cs Wilks-Lambda 572 1,495P 9,000 18,000 223 428 13,452 ,506
Hotelling-Spur ;747 1,495° 9,000 18,000 ,223 428 13,452 ,506
GroRte b
charakteristische 747 1,495 9,000 18,000 ,223 ,428 13,452 ,506
Wourzel nach Roy

BLOCK_A Pillai-Spur ,316 ,924° 9,000 18,000 ,527 ,316 8,320 ,313

*CS*DX  Wilks-Lambda ,684 ,9240 9,000 18,000 527 316 8,320 ,313
Hotelling-Spur ,462 ,024° 9,000 18,000 ,527 ,316 8,320 ,313
Grofte b
charakteristische ,462 ,924 9,000 18,000 ,527 ,316 8,320 ,313
Wourzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: BLOCK_A+CS+BLOCK_A*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitdts-Para | Beobachtete
Quelle vom Typ llI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
Intercept 15815,314 1 115815,314 | 1751,110 ,000 ,985 1751,110 1,000
DX 2,064 1 2,064 ,229 ,637 ,009 ,229 ,075
Fehler 234,821 26 9,032

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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MANOVA: Valenz Uiber die Extinktions-Blocke [Design: DX (2) * Block_E (5) * CS (2)]

GLM

ecpval ecmval ecpva2 ecmva2 ecpvad ecmvad ecpva4d ecmvad ecpvab
ecmvab BY

dx

/WSFACTOR = block_e 5 Polynomial cs 2 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitats-Para | Beobachtete

Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®

BLOCK_E Pillai-Spur ,119 775° 4,000 23,000 ,552 ,119 3,102 211
Wilks-Lambda ,881 775 4,000 23,000 ,552 119 3,102 ,211
Hotelling-Spur ,135 7750 4,000 23,000 ,5652 ,119 3,102 211
Grolte b
charakteristische 135 775 4,000 23,000 ,552 119 3,102 ,211
Wourzel nach Roy

BLOCK_E Pillai-Spur ,189 1,338° 4,000 23,000 ,286 ,189 5,352 ,350

*DX Wilks-Lambda 811 1,338° 4,000 23,000 ,286 ,189 5,352 ,350
Hotelling-Spur ,233 1,338° 4,000 23,000 ,286 ,189 5,352 ,350
GroRte b
charakteristische ,233 1,338 4,000 23,000 ,286 ,189 5,352 ,350
Wourzel nach Roy

CcSs Pillai-Spur ,046 1,268° 1,000 26,000 ,270 ,046 1,268 ,192
Wilks-Lambda ,954 1,268° 1,000 26,000 ,270 ,046 1,268 ,192
Hotelling-Spur ,049 1,268 1,000 26,000 ,270 ,046 1,268 ,192
GroRte b
charakteristische ,049 1,268 1,000 26,000 ,270 ,046 1,268 ,192
Wurzel nach Roy

CS *DX Pillai-Spur ,010 ,258P 1,000 26,000 ,616 ,010 ,258 ,078
Wilks-Lambda ,990 2580 1,000 26,000 ,616 ,010 ,258 ,078
Hotelling-Spur ,010 ,258P 1,000 26,000 ,616 ,010 ,258 ,078
Grolte b
charakteristische ,010 ,258 1,000 26,000 ,616 ,010 ,258 ,078
Wourzel nach Roy

BLOCK_E Pillai-Spur ,165 1,136° 4,000 23,000 ,364 ,165 4,543 ,299

*Cs Wilks-Lambda ,835 1,136° 4,000 23,000 ,364 ,165 4,543 ,299
Hotelling-Spur ,198 1,136° 4,000 23,000 ,364 ,165 4,543 ,299
Groflte b
charakteristische ,198 1,136 4,000 23,000 ,364 ,165 4,543 ,299
Wourzel nach Roy

BLOCK_E Pillai-Spur ,205 1,481° 4,000 23,000 ,240 ,205 5,926 ,385

*CS*DX  Wilks-Lambda ,795 1,4810 4,000 23,000 240 ,205 5,926 ,385
Hotelling-Spur ,258 1,481 4,000 23,000 ,240 ,205 5,926 ,385
Grolte b
charakteristische ,258 1,481 4,000 23,000 ,240 ,205 5,926 ,385
Wourzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: BLOCK_E+CS+BLOCK_E*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitats-Para Beobachtete
Quelle vom Typ |lI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
Intercept 6732,604 1 6732,604 1890,218 ,000 ,986 1890,218 1,000
DX 8,929E-02 1 | 8,929E-02 ,025 ,875 ,001 ,025 ,053
Fehler 92,607 26 3,562

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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Anhang V: Statistik, Subjektiv-verbale Einschitzungen (Erregung)

MANOVA: Erregung (Arousal) tUber die Phasen [Design: DX (2) * Phase (3) * CS (2)]

GLM
hcpar_s hcmar_s acpar_s acmar_s ecpar_s ecmar_s BY
dx
/WSFACTOR = Phase 3 Polynomial cs 2 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitdts-Para | Beobachtete

Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®

PHASE Pillai-Spur ,394 8,120° 2,000 25,000 ,002 ,394 16,240 ,934
Wilks-Lambda ,606 8,120 2,000 25,000 ,002 ,394 16,240 ,934
Hotelling-Spur ,650 8,120° 2,000 25,000 ,002 ,394 16,240 ,934
GroBte b
charakteristische ,650 8,120 2,000 25,000 ,002 ,394 16,240 ,934
Wourzel nach Roy

PHASE *  Pillai-Spur ,020 ,253P 2,000 25,000 779 ,020 ,505 ,085

DX Wilks-Lambda ,980 ,2530 2,000 25,000 779 ,020 ,505 ,085
Hotelling-Spur ,020 ,253P 2,000 25,000 779 ,020 ,505 ,085
GroRte b
charakteristische ,020 ,253 2,000 25,000 779 ,020 ,505 ,085
Wurzel nach Roy

Cs Pillai-Spur ,380 15,908 1,000 26,000 ,000 ,380 15,908 ,970
Wilks-Lambda ,620 15,908 1,000 26,000 ,000 ,380 15,908 ,970
Hotelling-Spur ,612 15,908 1,000 26,000 ,000 ,380 15,908 ,970
GroBte b
charakteristische ,612 15,908 1,000 26,000 ,000 ,380 15,908 ,970
Wourzel nach Roy

CS *DX Pillai-Spur ,009 ,234P 1,000 26,000 ,632 ,009 ,234 ,075
Wilks-Lambda ,991 ,234b 1,000 26,000 ,632 ,009 ,234 ,075
Hotelling-Spur ,009 ,234b 1,000 26,000 ,632 ,009 ,234 ,075
GroRte b
charakteristische ,009 ,234 1,000 26,000 ,632 ,009 ,234 ,075
Wurzel nach Roy

PHASE *  Pillai-Spur ,392 8,048 2,000 25,000 ,002 ,392 16,096 ,932

cs Wilks-Lambda ,608 8,048 2,000 25,000 ,002 ,392 16,096 ,932
Hotelling-Spur ,644 8,048 2,000 25,000 ,002 ,392 16,096 ,932
GroBte b
charakteristische ,644 8,048 2,000 25,000 ,002 ,392 16,096 ,932
Wourzel nach Roy

PHASE *  Pillai-Spur ,014 1760 2,000 25,000 ,840 ,014 ,352 ,074

CS*DX  Wilks-Lambda ,986 1760 2,000 25,000 ,840 014 ,352 074
Hotelling-Spur ,014 ,176° 2,000 25,000 ,840 ,014 ,352 ,074
GroRte b
charakteristische ,014 176 2,000 25,000 ,840 ,014 ,352 ,074
Wurzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: PHASE+CS+PHASE*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitats-Para | Beobachtete
Quelle vom Typ |lI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
Intercept 8009,524 1 | 8009,524 | 1267,186 ,000 ,980 1267,186 1,000
DX 38,861 1 38,861 6,148 ,020 ,191 6,148 ,665
Fehler 164,339 26 6,321

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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MANOVA: Erregung (Arousal) tUber die Habituations-Blécke [Design: DX (2) * Block_H (2) * CS (2)]

GLM
hcpar1 hcmar1 hcpar2 hcmar2 BY
dx
/WSFACTOR = block_h 2 Polynomial ¢s 2 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitats-Para | Beobachtete

Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe”

BLOCK_H Pillai-Spur ,001 ,029° 1,000 26,000 ,866 ,001 ,029 ,053
Wilks-Lambda ,999 ,029P 1,000 26,000 ,866 ,001 ,029 ,053
Hotelling-Spur ,001 ,029° 1,000 26,000 ,866 ,001 ,029 ,053
GroRte b
charakteristische ,001 ,029 1,000 26,000 ,866 ,001 ,029 ,053
Waurzel nach Roy

BLOCK_H Pillai-Spur ,000 ,000P 1,000 26,000 1,000 ,000 ,000 ,050

* DX Wilks-Lambda 1,000 ,000° 1,000 26,000 1,000 ,000 ,000 ,050
Hotelling-Spur ,000 ,000P 1,000 26,000 1,000 ,000 ,000 ,050
GroRte b
charakteristische ,000 ,000 1,000 26,000 1,000 ,000 ,000 ,050
Waurzel nach Roy

Cs Pillai-Spur ,015 408P 1,000 26,000 ,529 ,015 408 ,094
Wilks-Lambda ,985 ,408P 1,000 26,000 ,529 ,015 ,408 ,094
Hotelling-Spur ,016 ,408° 1,000 26,000 ,529 ,015 ,408 ,094
GroRte b
charakteristische ,016 ,408 1,000 26,000 ,529 ,015 ,408 ,094
Wurzel nach Roy

CS * DX Pillai-Spur ,003 ,065P 1,000 26,000 ,800 ,003 ,065 ,057
Wilks-Lambda ,997 ,065° 1,000 26,000 ,800 ,003 ,065 ,057
Hotelling-Spur ,003 ,065P 1,000 26,000 ,800 ,003 ,065 ,057
GroRte b
charakteristische ,003 ,065 1,000 26,000 ,800 ,003 ,065 ,057
Waurzel nach Roy

BLOCK_H Pillai-Spur ,081 2,289b 1,000 26,000 ,142 ,081 2,289 ,308

*Cs Wilks-Lambda 919 2,289° 1,000 26,000 142 ,081 2,289 ,308
Hotelling-Spur ,088 2,2890 1,000 26,000 ,142 ,081 2,289 ,308
GroRte b
charakteristische ,088 2,289 1,000 26,000 ,142 ,081 2,289 ,308
Waurzel nach Roy

BLOCK_H Pillai-Spur ,063 1,752° 1,000 26,000 197 ,063 1,752 247

*CS*DX  wilks-Lambda 937 1,7520 1,000 26,000 197 ,063 1,752 247
Hotelling-Spur ,067 1,752° 1,000 26,000 197 ,063 1,752 247
GroRte b
charakteristische ,067 1,752 1,000 26,000 ,197 ,063 1,752 247
Wourzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: BLOCK_H+CS+BLOCK_H*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitdts-Para | Beobachtete
Quelle vom Typ llI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
Intercept 5211,571 1| 5211,571 771,928 ,000 ,967 771,928 1,000
DX 18,893 1 18,893 2,798 ,106 ,097 2,798 ,364
Fehler 175,536 26 6,751

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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MANOVA: Erregung (Arousal) tber die Akquisitions-Blécke [Design: DX (2) * Block_A (10) * CS (2)]

GLM

acpar1 acmar1 acpar2 acmar2 acpar3 acmar3 acpar4 acmar4 acpar5 acmarb
acpar6 acmar6 acpar7 acmar?7 acpar8 acmar8 acpar9 acmar9 acpar10 acmar10 BY

dx

/WSFACTOR = block_a 10 Polynomial cs 2 Polynomial

/METHOD

= SSTYPE(3)

/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP

/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitats-Para | Beobachtete

Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®

BLOCK_A Pillai-Spur ,388 1,268° 9,000 18,000 ,318 ,388 11,409 ,431
Wilks-Lambda ,612 1,268° 9,000 18,000 ,318 ,388 11,409 431
Hotelling-Spur ,634 1,268° 9,000 18,000 ,318 ,388 11,409 431
GroRte
charakteristische ,634 1,268 9,000 18,000 ,318 ,388 11,409 431
Wourzel nach Roy

BLOCK_A Pillai-Spur ,262 ,708P 9,000 18,000 ,695 ,262 6,374 ,240

*DX Wilks-Lambda 738 ,708° 9,000 18,000 ,695 ,262 6,374 ,240
Hotelling-Spur ,354 ,708° 9,000 18,000 ,695 ,262 6,374 ,240
GroRte b
charakteristische ,354 ,708 9,000 18,000 ,695 ,262 6,374 ,240
Wurzel nach Roy

Ccs Pillai-Spur ,450 21,266° 1,000 26,000 ,000 ,450 21,266 ,993
Wilks-Lambda ,550 21,266° 1,000 26,000 ,000 450 21,266 ,993
Hotelling-Spur ,818 21,2660 1,000 26,000 ,000 ,450 21,266 ,993
GroRte b
charakteristische ,818 21,266 1,000 26,000 ,000 ,450 21,266 ,993
Wourzel nach Roy

CS *DX Pillai-Spur ,001 ,033P 1,000 26,000 ,857 ,001 ,033 ,054
Wilks-Lambda ,999 ,0330 1,000 26,000 ,857 ,001 ,033 ,054
Hotelling-Spur ,001 0330 1,000 26,000 ,857 ,001 ,033 ,054
GroRte b
charakteristische ,001 ,033 1,000 26,000 ,857 ,001 ,033 ,054
Wourzel nach Roy

BLOCK_A  Pillai-Spur ,458 1,688° 9,000 18,000 ,165 458 15,190 ,567

*Cs Wilks-Lambda 542 1,688° 9,000 18,000 ,165 458 15,190 ,567
Hotelling-Spur ,844 1,688° 9,000 18,000 ,165 458 15,190 ,567
GroRte b
charakteristische ,844 1,688 9,000 18,000 ,165 ,458 15,190 ,667
Wourzel nach Roy

BLOCK_A Pillai-Spur ,481 1,851P 9,000 18,000 127 ,481 16,662 ,615

*CS*DX  Wilks-Lambda 519 1,851° 9,000 18,000 127 481 16,662 615
Hotelling-Spur ,926 1,851° 9,000 18,000 127 481 16,662 ,615
Grofte b
charakteristische ,926 1,851 9,000 18,000 127 481 16,662 ,615
Wourzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design:

Intercept+DX

Innersubjekt-Design: BLOCK_A+CS+BLOCK_A*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitats-Para Beobachtete
Quelle vom Typ llI df Quadrate F Signifikanz Eta-Quadrat meter Scharfe?
Intercept 23349,029 1 | 23349,029 574,303 ,000 ,957 574,303 1,000
DX 111,607 1 111,607 2,745 ,110 ,095 2,745 ,358
Fehler 1057,064 26 40,656

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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MANOVA: Erregung (Arousal) tber die Extinktions-Blocke [Design: DX (2) * Block_E (5) * CS (2)]

GLM

ecpar1l ecmar1 ecpar2 ecmar2 ecpar3 ecmar3 ecpar4 ecmar4d ecparb

ecmar5 BY

dx

/WSFACTOR = block_e 5 Polynomial cs 2 Polynomial

/METHOD

= SSTYPE(3)

/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP

/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitats-Para | Beobachtete

Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®

BLOCK_E Pillai-Spur ,220 1,621P 4,000 23,000 ,203 ,220 6,484 419
Wilks-Lambda ,780 1,6210 4,000 23,000 ,203 ,220 6,484 419
Hotelling-Spur ,282 1,621° 4,000 23,000 ,203 ,220 6,484 419
GroRte b
charakteristische ,282 1,621 4,000 23,000 ,203 ,220 6,484 419
Wourzel nach Roy

BLOCK_E Pillai-Spur 171 1,187° 4,000 23,000 ,343 171 4,749 ,312

*DX Wilks-Lambda ,829 1,187° 4,000 23,000 343 A71 4,749 312
Hotelling-Spur ,206 1,187° 4,000 23,000 ,343 A71 4,749 312
Grolte b
charakteristische ,206 1,187 4,000 23,000 ,343 A71 4,749 ,312
Wourzel nach Roy

Cs Pillai-Spur ,158 4,871 1,000 26,000 ,036 ,158 4,871 ,566
Wilks-Lambda ,842 4,871 1,000 26,000 ,036 ,158 4,871 ,566
Hotelling-Spur ,187 4,871° 1,000 26,000 ,036 ,158 4,871 ,566
GroRte b
charakteristische ,187 4,871 1,000 26,000 ,036 ,158 4,871 ,566
Wourzel nach Roy

CS *DX Pillai-Spur ,019 5100 1,000 26,000 ,482 ,019 ,510 ,106
Wilks-Lambda ,981 5100 1,000 26,000 ,482 ,019 ,510 ,106
Hotelling-Spur ,020 ,510° 1,000 26,000 482 ,019 ,510 ,106
Grolte b
charakteristische ,020 ,510 1,000 26,000 482 ,019 ,510 ,106
Wourzel nach Roy

BLOCK_E Pillai-Spur ,344 3,012 4,000 23,000 ,039 ,344 12,048 ,708

*Cs Wilks-Lambda ,656 3,012 4,000 23,000 ,039 ,344 12,048 ,708
Hotelling-Spur ,524 3,012° 4,000 23,000 ,039 ,344 12,048 ,708
GroRte b
charakteristische ,524 3,012 4,000 23,000 ,039 ,344 12,048 ,708
Wourzel nach Roy

BLOCK_E Pillai-Spur ,260 2,023 4,000 23,000 ,125 ,260 8,093 ,514

*CS*DX  Wwilks-Lambda ,740 2,023 4,000 23,000 125 ,260 8,093 514
Hotelling-Spur ,352 2,023 4,000 23,000 125 ,260 8,093 ,514
Grolte b
charakteristische ,352 2,023 4,000 23,000 125 ,260 8,093 ,514
Wourzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design:

Intercept+DX

Innersubjekt-Design: BLOCK_E+CS+BLOCK_E*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitats-Para Beobachtete
Quelle vom Typ llI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
Intercept 15481,157 1 | 15481,157 1200,857 ,000 ,979 1200,857 1,000
DX 96,057 1 96,057 7,451 ,011 ,223 7,451 ,748
Fehler 335,186 26 12,892

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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Anhang V: Statistik, Subjektiv-verbale Einschitzungen (Kontingenz)

MANOVA: Kontingenz (Wahrscheinlichkeit) Gber die Phasen [Design: DX (2) * Phase (3) * CS (2)]

GLM
hcpwk_s hcmwk_s acpwk_s acmwk_s ecpwk_s ecmwk_s BY
dx
/WSFACTOR = Phase 3 Polynomial cs 2 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitdts-Para | Beobachtete

Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®

PHASE Pillai-Spur 771 42,009° 2,000 25,000 ,000 771 84,198 1,000
Wilks-Lambda ,229 42,099° 2,000 25,000 ,000 771 84,198 1,000
Hotelling-Spur 3,368 42,099° 2,000 25,000 ,000 771 84,198 1,000
GroBte b
charakteristische 3,368 42,099 2,000 25,000 ,000 771 84,198 1,000
Wourzel nach Roy

PHASE *  Pillai-Spur ,219 3,512 2,000 25,000 ,045 ,219 7,023 ,601

DX Wilks-Lambda ,781 3,512° 2,000 25,000 ,045 ,219 7,023 ,601
Hotelling-Spur ,281 3,512 2,000 25,000 ,045 ,219 7,023 ,601
GroRte b
charakteristische ,281 3,512 2,000 25,000 ,045 ,219 7,023 ,601
Wurzel nach Roy

Cs Pillai-Spur ,599 38,916° 1,000 26,000 ,000 ,599 38,916 1,000
Wilks-Lambda 401 38,916° 1,000 26,000 ,000 ,599 38,916 1,000
Hotelling-Spur 1,497 38,916° 1,000 26,000 ,000 ,599 38,916 1,000
GroBte b
charakteristische 1,497 38,916 1,000 26,000 ,000 ,599 38,916 1,000
Wourzel nach Roy

CS *DX Pillai-Spur ,075 2,107° 1,000 26,000 ,159 ,075 2,107 ,287
Wilks-Lambda ,925 2,107° 1,000 26,000 ,159 ,075 2,107 ,287
Hotelling-Spur ,081 2,107° 1,000 26,000 ,159 ,075 2,107 ,287
GroRte b
charakteristische ,081 2,107 1,000 26,000 ,159 ,075 2,107 ,287
Wurzel nach Roy

PHASE *  Pillai-Spur ;719 32,002° 2,000 25,000 ,000 ;719 64,004 1,000

cs Wilks-Lambda ,281 32,0020 2,000 25,000 ,000 ;719 64,004 1,000
Hotelling-Spur 2,560 32,0020 2,000 25,000 ,000 ,719 64,004 1,000
GroBte b
charakteristische 2,560 32,002 2,000 25,000 ,000 ;719 64,004 1,000
Wourzel nach Roy

PHASE *  Pillai-Spur 194 3,018° 2,000 25,000 ,067 ,194 6,036 ,533

CS*DX  Wilks-Lambda ,806 3,018 2,000 25,000 ,067 194 6,036 533
Hotelling-Spur 241 3,018 2,000 25,000 ,067 ,194 6,036 ,533
GroRte b
charakteristische ,241 3,018 2,000 25,000 ,067 ,194 6,036 ,533
Wourzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: PHASE+CS+PHASE*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitats-Para | Beobachtete
Quelle vom Typ |lI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
Intercept 2266,741 1 | 2266,741 262,152 ,000 ,910 262,152 1,000
DX 17,165 1 17,165 1,985 A71 ,071 1,985 274
Fehler 224,813 26 8,647

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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MANOVA: Kontingenz Uber die Habituations-Blocke [Design: DX (2) * Block_H (2) * CS (2)]

GLM
hcpwk1 hcmwk1 hcpwk2 hcmwk2 BY
dx
/WSFACTOR = block_h 2 Polynomial cs 2 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)
/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitits-Para | Beobachtete
Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe’
BLOCK_H  Pillai-Spur ,128 3,815° 1,000 26,000 ,062 128 3,815 ,469
Wilks-Lambda ,872 3,815 1,000 26,000 ,062 128 3,815 ,469
Hotelling-Spur 147 3,815 1,000 26,000 ,062 ,128 3,815 469
GroRte
charakteristische 147 3,815 1,000 26,000 ,062 ,128 3,815 469
Waurzel nach Roy
BLOCK_H Pillai-Spur ,037 1,006° 1,000 26,000 ,325 ,037 1,006 ,162
*DX Wilks-Lambda ,963 1,006° 1,000 26,000 ,325 ,037 1,006 ,162
Hotelling-Spur ,039 1,006° 1,000 26,000 ,325 ,037 1,006 ,162
GroRte b
charakteristische ,039 1,006 1,000 26,000 ,325 ,037 1,006 ,162
Wourzel nach Roy
Ccs Pillai-Spur ,089 2,535P 1,000 26,000 123 ,089 2,535 ,335
Wilks-Lambda ,911 2,535P 1,000 26,000 123 ,089 2,535 ,335
Hotelling-Spur ,097 2,535 1,000 26,000 ,123 ,089 2,635 ,335
GroRte
charakteristische ,097 2,535 1,000 26,000 ,123 ,089 2,635 ,335
Wurzel nach Roy
CS *DX Pillai-Spur ,103 2,995P 1,000 26,000 ,095 ,103 2,995 ,385
Wilks-Lambda ,897 2,995 1,000 26,000 ,095 ,103 2,995 ,385
Hotelling-Spur 115 2,995P 1,000 26,000 ,095 ,103 2,995 ,385
Grolte
charakteristische 115 2,995 1,000 26,000 ,095 ,103 2,995 ,385
Wourzel nach Roy
BLOCK_H Pillai-Spur ,002 ,049P 1,000 26,000 ,827 ,002 ,049 ,055
*Cs Wilks-Lambda ,998 ,049P 1,000 26,000 ,827 ,002 ,049 ,055
Hotelling-Spur ,002 ,049° 1,000 26,000 ,827 ,002 ,049 ,055
GroRte
charakteristische ,002 ,049 1,000 26,000 ,827 ,002 ,049 ,055
Waurzel nach Roy
BLOCK_H Pillai-Spur ,000 ,005P 1,000 26,000 ,942 ,000 ,005 ,051
*CS*DX  wilks-Lambda 1,000 ,005° 1,000 26,000 ,942 ,000 ,005 ,051
Hotelling-Spur ,000 ,005P 1,000 26,000 ,942 ,000 ,005 ,051
GroRte
charakteristische ,000 ,005 1,000 26,000 ,942 ,000 ,005 ,051
Wourzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design:

Intercept+DX

Innersubjekt-Design: BLOCK_H+CS+BLOCK_H*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitats-Para Beobachtete
Quelle vom Typ llI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
Intercept 1242,223 1 1242,223 151,977 ,000 ,854 151,977 1,000
DX 8,929E-03 1 | 8,929E-03 ,001 974 ,000 ,001 ,050
Fehler 212,518 26 8,174

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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MANOVA: Kontingenz Uber die Akquisitions-Blécke [Design: DX (2) * Block_A (10) * CS (2)]

GLM
acpwk1 acmwk1 acpwk2 acmwk2 acpwk3 acmwk3 acpwk4 acmwk4 acpwk5 acmwk5
acpwk6 acmwk6 acpwk7 acmwk?7 acpwk8 acmwk8 acpwk9 acmwk9 acpwk10 acmwk10 BY
dx
/WSFACTOR = block_a 10 Polynomial cs 2 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitats-Para | Beobachtete

Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®

BLOCK_A Pillai-Spur ,275 ,760° 9,000 18,000 ,653 ,275 6,838 ,257
Wilks-Lambda ;725 ,760° 9,000 18,000 ,653 ,275 6,838 ,257
Hotelling-Spur ,380 ,760° 9,000 18,000 ,653 ,275 6,838 ,257
GroRte b
charakteristische ,380 ,760 9,000 18,000 ,653 ,275 6,838 ,257
Wourzel nach Roy

BLOCK_A Pillai-Spur ,163 ,360P 9,000 18,000 ,940 ,153 3,243 ,134

*DX Wilks-Lambda 847 ,360° 9,000 18,000 ,940 ,153 3,243 ,134
Hotelling-Spur ,180 ,360° 9,000 18,000 ,940 ,153 3,243 ,134
GroRte b
charakteristische ,180 ,360 9,000 18,000 ,940 ,153 3,243 134
Wurzel nach Roy

Ccs Pillai-Spur ,720 66,739° 1,000 26,000 ,000 ,720 66,739 1,000
Wilks-Lambda ,280 66,739° 1,000 26,000 ,000 ,720 66,739 1,000
Hotelling-Spur 2,567 66,739° 1,000 26,000 ,000 ,720 66,739 1,000
GroRte b
charakteristische 2,567 66,739 1,000 26,000 ,000 ,720 66,739 1,000
Wurzel nach Roy

CS *DX Pillai-Spur 11 3,237° 1,000 26,000 ,084 111 3,237 410
Wilks-Lambda ,889 3,2370 1,000 26,000 ,084 111 3,237 410
Hotelling-Spur 124 3,237° 1,000 26,000 ,084 11 3,237 410
GroRte b
charakteristische ,124 3,237 1,000 26,000 ,084 111 3,237 410
Wourzel nach Roy

BLOCK_A  Pillai-Spur 517 2,139° 9,000 18,000 ,081 ,517 19,253 ,691

*Cs Wilks-Lambda 483 2,139 9,000 18,000 ,081 517 19,253 ,691
Hotelling-Spur 1,070 2,139 9,000 18,000 ,081 ,517 19,253 ,691
GroRte b
charakteristische 1,070 2,139 9,000 18,000 ,081 517 19,253 ,691
Wourzel nach Roy

BLOCK_A Pillai-Spur ,316 ,925° 9,000 18,000 ,526 ,316 8,329 ,313

*CS*DX  Wilks-Lambda ,684 ,925P 9,000 18,000 526 316 8,329 ,313
Hotelling-Spur ,463 ,025P 9,000 18,000 ,526 ,316 8,329 ,313
Grofte b
charakteristische ,463 ,925 9,000 18,000 ,526 ,316 8,329 ,313
Wourzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: BLOCK_A+CS+BLOCK_A*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitdts-Para | Beobachtete
Quelle vom Typ llI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
Intercept 16459,457 1 |16459,457 384,648 ,000 ,937 384,648 1,000
DX 387,779 1 387,779 9,062 ,006 ,258 9,062 ,826
Fehler 1112,564 26 42,791

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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MANOVA: Kontingenz Uber die Extinktions-Blécke [Design: DX (2) * Block_E (5) * CS (2)]

GLM
ecpwk1 ecmwk1 ecpwk2 ecmwk2 ecpwk3 ecmwk3 ecpwk4 ecmwk4 ecpwk5
ecmwk5 BY
dx
/WSFACTOR = block_e 5 Polynomial cs 2 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitats-Para | Beobachtete

Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®

BLOCK_E Pillai-Spur 372 3,409° 4,000 23,000 ,025 372 13,637 767
Wilks-Lambda ,628 3,409 4,000 23,000 ,025 372 13,637 767
Hotelling-Spur ,593 3,409 4,000 23,000 ,025 ,372 13,637 ,767
Grolte b
charakteristische ,593 3,409 4,000 23,000 ,025 372 13,637 767
Wourzel nach Roy

BLOCK_E Pillai-Spur 131 ,865P 4,000 23,000 ,499 131 3,462 ,232

*DX Wilks-Lambda ,869 ,865° 4,000 23,000 499 ,131 3,462 ,232
Hotelling-Spur ,151 ,865° 4,000 23,000 ,499 ,131 3,462 ,232
GroRte b
charakteristische 151 ,865 4,000 23,000 ,499 131 3,462 ,232
Wourzel nach Roy

CcSs Pillai-Spur ,120 3,544P 1,000 26,000 ,071 ,120 3,544 442
Wilks-Lambda ,880 3,544° 1,000 26,000 ,071 ,120 3,544 442
Hotelling-Spur ,136 3,5440 1,000 26,000 ,071 ,120 3,544 442
GroRte b
charakteristische ,136 3,544 1,000 26,000 ,071 ,120 3,544 442
Wourzel nach Roy

CS *DX Pillai-Spur ,076 2,132 1,000 26,000 ,156 ,076 2,132 ,290
Wilks-Lambda ,924 2,1320 1,000 26,000 ,156 ,076 2,132 ,290
Hotelling-Spur ,082 2,132 1,000 26,000 ,156 ,076 2,132 ,290
GroRte b
charakteristische ,082 2,132 1,000 26,000 ,156 ,076 2,132 ,290
Wourzel nach Roy

BLOCK_E Pillai-Spur ,436 4,446° 4,000 23,000 ,008 ,436 17,785 ,879

*Cs Wilks-Lambda ,564 4,446P 4,000 23,000 ,008 436 17,785 ,879
Hotelling-Spur 773 4,446° 4,000 23,000 ,008 436 17,785 ,879
Groflte b
charakteristische 773 4,446 4,000 23,000 ,008 436 17,785 ,879
Wourzel nach Roy

BLOCK_E Pillai-Spur ,286 2,303P 4,000 23,000 ,089 ,286 9,213 ,675

*CS*DX  Wilks-Lambda 714 2,303° 4,000 23,000 ,089 ,286 9,213 575
Hotelling-Spur ,401 2,303 4,000 23,000 ,089 ,286 9,213 ,575
Grolte b
charakteristische ,401 2,303 4,000 23,000 ,089 ,286 9,213 ,575
Wourzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: BLOCK_E+CS+BLOCK_E*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitdts-Para | Beobachtete
Quelle vom Typ llI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe’
Intercept 1440,089 1 | 1440,089 42,513 ,000 ,621 42,513 1,000
DX 3,889 1 3,889 ,115 737 ,004 ,115 ,062
Fehler 880,721 26 33,874

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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Anhang V: Statistik, Subjektiv-verbale Einschitzungen (PANAS)

MANOVA: PANAS Uber die Phasen [Design: DX (2) * Phase (3) * PosNeg (2)]

GLM
hpanpos hpanneg apanpos apanneg epanpos epanneg BY dx
/WSFACTOR = phase 3 Polynomial posneg 2 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitdts-Para | Beobachtete
Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
PHASE Pillai-Spur ,547 15,078° 2,000 25,000 ,000 ,547 30,155 ,998
Wilks-Lambda ,453 15,078 2,000 25,000 ,000 ,547 30,155 ,998
Hotelling-Spur 1,206 15,078 2,000 25,000 ,000 ,547 30,155 ,998
GroBte b
charakteristische 1,206 15,078 2,000 25,000 ,000 ,547 30,155 ,998
Wourzel nach Roy
PHASE *  Pillai-Spur ,011 ,144P 2,000 25,000 ,867 ,011 ,288 ,070
DX Wilks-Lambda ,989 1440 2,000 25,000 ,867 ,011 ,288 ,070
Hotelling-Spur ,012 1440 2,000 25,000 ,867 ,011 ,288 ,070
Grolte b
charakteristische ,012 ,144 2,000 25,000 ,867 ,011 ,288 ,070
Wourzel nach Roy
POSNEG Pillai-Spur ,466 22,661° 1,000 26,000 ,000 ,466 22,661 ,996
Wilks-Lambda ,534 22,6610 1,000 26,000 ,000 ,466 22,661 ,996
Hotelling-Spur ,872 22,6610 1,000 26,000 ,000 ,466 22,661 ,996
Grolte b
charakteristische ,872 22,661 1,000 26,000 ,000 ,466 22,661 ,996
Wurzel nach Roy
POSNEG  Pillai-Spur ,001 ,016° 1,000 26,000 ,902 ,001 ,016 ,052
* DX Wilks-Lambda ,999 ,016° 1,000 26,000 ,902 ,001 ,016 ,052
Hotelling-Spur ,001 ,016° 1,000 26,000 ,902 ,001 ,016 ,052
GroRte b
charakteristische ,001 ,016 1,000 26,000 ,902 ,001 ,016 ,052
Wourzel nach Roy
PHASE * Pillai-Spur ,328 6,105° 2,000 25,000 ,007 ,328 12,209 ,846
POSNEG  wilks-Lambda 672 6,105° 2,000 25,000 ,007 ,328 12,209 846
Hotelling-Spur ,488 6,105° 2,000 25,000 ,007 ,328 12,209 ,846
GroRte b
charakteristische ,488 6,105 2,000 25,000 ,007 ,328 12,209 ,846
Wourzel nach Roy
PHASE * Pillai-Spur ,017 214 2,000 25,000 ,809 ,017 ,428 ,080
POSNEG  wilks-Lambda ,983 ,2140 2,000 25,000 ,809 017 428 ,080
DX Hotelling-Spur 017 214P 2,000 | 25,000 809 017 428 080
Grofte b
charakteristische ,017 214 2,000 25,000 ,809 ,017 ,428 ,080
Wurzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: PHASE+POSNEG+PHASE*POSNEG

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitats-Para | Beobachtete
Quelle vom Typ llI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
Intercept 54648,214 1 |54648,214 631,551 ,000 ,960 631,551 1,000
DX 466,667 1 466,667 5,393 ,028 172 5,393 ,609
Fehler 2249,786 26 86,530

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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Anhang V: Statistik, Subjektiv-verbale Einschitzungen (ESR)

MANOVA: ESR Uber die Phasen [Design: DX (2) * Phase (3) * Emotion (6)]

GLM
hesr1 hesr2 hesr3 hesr4 hesr5 hesr6 aesr1 aesr2 aesr3 aesr4 aesr5 aesr6
eesr1 eesr2 eesr3 eesr4 eesr5 eesré BY
dx
/WSFACTORS Phase 3 Polynomial emotion 6 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests®
Hypothese Nichtzentralitdts-Para | Beobachtete
Effekt Wert F df Fehler df | Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe’
PHASE Pillai-Spur 1490 11,991P 2,000 25,000 ,000 1490 23,982 ,989
Wilks-Lambda 510 11,991 2,000 25,000 ,000 ,490 23,982 ,989
Hotelling-Spur ,959 11,991 2,000 25,000 ,000 1490 23,982 ,989
GroRte b
charakteristische ,959 11,991 2,000 25,000 ,000 ,490 23,982 ,989
Wourzel nach Roy
PHASE *  Pillai-Spur ,019 ,244P 2,000 25,000 ,786 ,019 487 ,084
DX Wilks-Lambda ,981 ,244P 2,000 25,000 ,786 ,019 487 ,084
Hotelling-Spur 019 ,244° 2,000 25,000 ,786 ,019 487 ,084
Grofte b
charakteristische ,019 244 2,000 25,000 ,786 ,019 487 ,084
Wourzel nach Roy
EMOTION Pillai-Spur 1623 7,269 5,000 22,000 ,000 1623 36,345 ,993
Wilks-Lambda 377 7,269 5,000 22,000 ,000 623 36,345 ,993
Hotelling-Spur 1,652 7,269 5,000 22,000 ,000 ,623 36,345 ,993
Grofte b
charakteristische 1,652 7,269 5,000 22,000 ,000 623 36,345 ,993
Wourzel nach Roy
EMOTION Pillai-Spur 125 629 5,000 22,000 679 125 3,147 ,188
*DX Wilks-Lambda 875 ,629° 5,000 22,000 679 125 3,147 ,188
Hotelling-Spur ,143 ,629 5,000 22,000 679 ,125 3,147 ,188
GroBte b
charakteristische 143 ,629 5,000 22,000 679 125 3,147 ,188
Wourzel nach Roy
PHASE *  Pillai-Spur 1667 3,400° 10,000 17,000 ,013 ,667 34,000 ,908
EMOTION  wilks-Lambda 1333 3,400° 10,000 17,000 013 1667 34,000 ,908
Hotelling-Spur 2,000 3,400° 10,000 17,000 ,013 667 34,000 ,908
GroBte b
charakteristische 2,000 3,400 10,000 17,000 013 667 34,000 ,908
Wourzel nach Roy
PHASE *  Pillai-Spur ,370 1,000° 10,000 17,000 1480 ,370 9,998 ,344
FMOTION Wilks-Lambda ,630 1,000° 10,000 17,000 1480 ,370 9,998 ,344
DX Hotelling-Spur ,588 1,000° 10,000 17,000 1480 ,370 9,998 ,344
GroRte b
charakteristische ,588 1,000 10,000 17,000 ,480 ,370 9,998 ,344
Wurzel nach Roy

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik

C. Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: PHASE+EMOTION+PHASE*EMOTION

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsumme Mittel der Nichtzentralitdts-Para | Beobachtete
Quelle vom Typ llI df Quadrate F Signifikanz | Eta-Quadrat meter Scharfe®
Intercept 1273,018 1 1273,018 328,624 ,000 ,927 328,624 1,000
DX 7,875 1 7,875 2,033 ,166 ,073 2,033 ,279
Fehler 100,718 26 3,874

a. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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Anhang W: Statistik, Psychophysiologische Reaktionen (Schreckreflex = Startle)

MANOVA: Startle.Nullreaktionen Uber die Phasen [Design: DX (2) * Phase (3) * CS (2)]

Multivariate Testd

Ef fekt Wert F Hypothese df | Fehler df Signifikanz
PHASE Pillai- Spur ,130 3,8892 1,000 26,000 ,059
Wilks-Lambda ,870 3,8892 1,000 26,000 ,059
Hotelling- Spur ,150 3,8892 1,000 26,000 ,059
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,150 3,889 1,000 26,000 ,059
PHASE * DX Pillai- Spur ,073 2,0572 1,000 26,000 ,163
Wilks-Lambda 927 2,0572 1,000 26,000 ,163
Hotelling- Spur ,079 2,0572 1,000 26,000 ,163
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,079 2,057 1,000 26,000 ,163
CSs Pillai- Spur 115 3,3792 1,000 26,000 077
Wilks-Lambda ,885 3,3792 1,000 26,000 077
Hotelling- Spur ,130 3,3792 1,000 26,000 077
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,130 3,379 1,000 26,000 077
CS*DX Pillai- Spur ,028 ,7582 1,000 26,000 ,392
Wilks-Lambda 972 ,7582 1,000 26,000 ,392
Hotelling- Spur ,029 ,7582 1,000 26,000 ,392
Grof3te charakteristische a
Wurzel nach Roy ,029 ,758 1,000 26,000 ,392
PHASE * CS Pillai- Spur ,006 1702 1,000 26,000 ,684
Wilks-Lambda ,994 1702 1,000 26,000 ,684
Hotelling-Spur ,007 ,1702 1,000 26,000 ,684
Grof3te charakteristische a
Wurzel nach Roy ,007 ,170 1,000 26,000 ,684
PHASE*CS*DX  Pilai-Spur ,000 ,0002 1,000 26,000 1,000
Wilks-Lambda 1,000 ,0002 1,000 26,000 1,000
Hotelling- Spur ,000 ,0002 1,000 26,000 1,000
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,000 ,000 1,000 26,000 1,000

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: PHASE+CS+PHASE*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

Mal3: MASS 1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ Il df Quadrate F Signifikanz
Intercept 53,720 1 53,720 4,993 ,034
DX 1,720 1 1,720 ,160 ,693
Fehler 279,726 26 10,759




Grit K. Pohlann Konditionierung auf Fazialreize bei generalisierten Sozialphobikern ~ Anhang W (Startle) 2

MANOVA: Startle.Latenz tber die Phasen [Design: DX (2) * Phase (3) * CS (2)]

Multivariate Test®

Effekt Wert F Hypothese df Fehler df Signifikanz
PHASE Pillai- Spur 212 3,3682 2,000 25,000 ,051
Wilks-Lambda ,788 3,3682 2,000 25,000 ,051
Hotelling-Spur ,269 3,3682 2,000 25,000 ,051
GrolRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,269 3,368 2,000 25,000 ,051
PHASE * DX Pillai-Spur ,145 2,1202 2,000 25,000 141
Wilks-Lambda ,855 2,1202 2,000 25,000 141
Hotelling-Spur ,170 2,1202 2,000 25,000 141
GrolRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,170 2,120 2,000 25,000 141
CS Pillai- Spur ,002 ,0642 1,000 26,000 ,802
Wilks-Lambda ,998 ,0642 1,000 26,000 ,802
Hotelling-Spur ,002 ,0642 1,000 26,000 ,802
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,002 ,064 1,000 26,000 ,802
CS * DX Pillai- Spur ,064 1,7682 1,000 26,000 ,195
Wilks-Lambda ,936 1,7682 1,000 26,000 ,195
Hotelling-Spur ,068 1,7682 1,000 26,000 ,195
GrolRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,068 1,768 1,000 26,000 ,195
PHASE * CS Pillai- Spur ,024 ,3072 2,000 25,000 ,738
Wilks-Lambda 976 ,3072 2,000 25,000 ,738
Hotelling-Spur ,025 ,3072 2,000 25,000 ,738
GrolRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,025 ,307 2,000 25,000 ,738
PHASE*CS*DX  Pilai-Spur ,106 1,486 2,000 25,000 ,246
Wilks-Lambda ,894 1,486% 2,000 25,000 ,246
Hotelling-Spur 119 1,4862 2,000 25,000 ,246
GrolRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,119 1,486 2,000 25,000 ,246

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: PHASE+CS+PHASE*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR3: MASS 1
Transformierte V ariable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ |ll df Quadrate F Signifikanz
Intercept 144870,466 1 | 14487047 217,445 ,000
DX 3273,634 1 3273,634 4914 ,036
Fehler 17322,205 26 666,239




Grit K. Pohlann Konditionierung auf Fazialreize bei generalisierten Sozialphobikern ~ Anhang W (Startle) 3

MANOVA: Startle.Latenz Akquisitionsblécke [Design: DX (2) * Block_A (5) * CS (2)]

Multivariate Test®

Ef fekt Wert F Hypothese df Fehler df Signifikanz
BLOCK A Plar Spur 077 2828 4,000 23,000 749
Wiks-Lambda 023 4822 4,000 23,000 749
Hotelling- Spur ,084 4822 4,000 23,000 , 749
\?vr;’rgteel ﬁgiass;'ﬁ'scm 084 482" 4,000 23,000 749
BLOCK_A * DX Pllai-Spur 143 0632 4,000 23,000 446
Wiks-Lambda 857 9632 4,000 23,000 446
Hotelling- Spur 167 ,9632 4,000 23,000 446
\?vrl:)rgt; ﬁgg}asg'ﬁ'scm 167 063" 4,000 23,000 446
cs Pllai-Spur 002 0473 1,000 26,000 830
Wiks-Lambda 098 0472 1,000 26,000 830
Hotelling- Spur ,002 ,0472 1,000 26,000 ,830
\C/;\;l:)rgte(_:] ﬁgi{}asg'ﬁ'scm 002 047" 1,000 26,000 830
CS*DX Pillai-Spur 002 0572 1,000 26,000 812
Wiks-Lambda 098 0572 1,000 26,000 812
Hotelling- Spur ,002 ,0572 1,000 26,000 ,812
\(fvr;gt:l ﬁgg}ass;'snscm 002 057" 1,000 26,000 812
BLOCK_A *CS Pllai-Spur 246 18728 4,000 23,000 150
Wiks-Lambda 754 1,8722 4,000 23,000 150
Hotelling- Spur 326 1,8722 4,000 23,000 ,150
\(fvrlj’rgteel f}gg}ass;'suscm 326 1872 4,000 23,000 150
BLOCK A *CS *DX _ PilarSpur 160 1,006 4,000 23,000 382
Wiks-Lambda 840 1,0962 4,000 23,000 382
Hotelling- Spur 191 1,096 4,000 23,000 ,382
\?\;lj:‘gteel f}gi{}ass;mscm 101 1,096 4,000 23,000 382

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: BLOCK_A+CS+BLOCK_A*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

Ma3: MASS 1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ lll df Quadrate F Signifikanz
Intercept 187309,157 1 | 187309,16 113,208 ,000
DX 9817,729 1 9817,729 5,934 ,022
Fehler 43018,314 26 1654,551




Grit K. Pohlann Konditionierung auf Fazialreize bei generalisierten Sozialphobikern ~ Anhang W (Startle) 4

MANOVA: Startle. Amplitude tber die Phasen [Design: DX (2) * Phase (3) * CS (2)]

Multivariate Test®

Effekt Wert F Hypothese df Fehler df Signifikanz
PHASE Pillai- Spur 440 9,8082 2,000 25,000 ,001
Wilks-Lambda ,560 9,808% 2,000 25,000 ,001
Hotelling-Spur ,785 9,808 2,000 25,000 ,001
Grof3te charakteristische a
Wurzel nach Roy ,785 9,808 2,000 25,000 ,001
PHASE * DX Pillai- Spur ,051 6752 2,000 25,000 518
Wilks-Lambda ,949 6752 2,000 25,000 518
Hotelling-Spur ,054 6752 2,000 25,000 ,518
GrolRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,054 675 2,000 25,000 518
CS Pillai- Spur ,136 4,107 1,000 26,000 ,053
Wilks-Lambda ,864 4,107 1,000 26,000 ,053
Hotelling-Spur ,158 4,107 1,000 26,000 ,053
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,158 4,107 1,000 26,000 ,053
CS * DX Pillai- Spur ,000 ,0082 1,000 26,000 ,931
Wilks-Lambda 1,000 ,0082 1,000 26,000 931
Hotelling-Spur ,000 ,0082 1,000 26,000 ,931
GrolRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,000 ,008 1,000 26,000 931
PHASE * CS Pillai- Spur ,167 2,5142 2,000 25,000 101
Wilks-Lambda ,833 2,5142 2,000 25,000 ,101
Hotelling-Spur ,201 2,5142 2,000 25,000 ,101
GrolRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,201 2514 2,000 25,000 101
PHASE*CS*DX  Pilai-Spur ,014 1792 2,000 25,000 837
Wilks-Lambda ,986 1792 2,000 25,000 837
Hotelling-Spur ,014 1792 2,000 25,000 ,837
GrolRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,014 179 2,000 25,000 837

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: PHASE+CS+PHASE*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR3: MASS 1
Transformierte V ariable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ |ll df Quadrate F Signifikanz
Intercept 9656722,425 1 | 96567224 96,251 ,000
DX 385461,838 1 | 385461,84 3,842 ,061
Fehler 2608540,793 26 | 100328,49




Grit K. Pohlann Konditionierung auf Fazialreize bei generalisierten Sozialphobikern ~ Anhang W (Startle) 5

MANOVA: Startle. Amplitude Akquisitionsblocke [Design: DX (2) * Block_A (5) * CS (2)]

Multivariate Test®

Effekt Wert F Hypothese df Fehler df Signifikanz
BLOCK_A Pillai-Spur ,360 3,2332 4,000 23,000 ,030
Wilks-Lambda ,640 3,2332 4,000 23,000 ,030
Hotelling-Spur 562 3,2332 4,000 23,000 ,030
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy 562 3,233 4,000 23,000 ,030
BLOCK_A * DX Pillai-Spur 343 3,0032 4,000 23,000 ,039
Wilks-Lambda 657 3,0032 4,000 23,000 ,039
Hotelling- Spur 522 3,0032 4,000 23,000 ,039
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy 522 3,003 4,000 23,000 ,039
Cs Pillai- Spur ,220 7,3332 1,000 26,000 ,012
Wilks-Lambda ,780 7,3332 1,000 26,000 ,012
Hotelling-Spur ,282 7,3332 1,000 26,000 ,012
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy 282 7,333 1,000 26,000 ,012
CS*DX Pillai- Spur ,000 0112 1,000 26,000 ,916
Wilks-Lambda 1,000 0112 1,000 26,000 ,916
Hotelling- Spur ,000 0112 1,000 26,000 ,916
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,000 ,011 1,000 26,000 ,916
BLOCK_A *CS Pillai- Spur ,169 1,1702 4,000 23,000 ,350
Wilks-Lambda 831 1,1702 4,000 23,000 ,350
Hotelling- Spur ,203 1,1702 4,000 23,000 ,350
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,203 1,170 4,000 23,000 ,350
BLOCK_A *CS*DX  Pilai-Spur 211 1,5428 4,000 23,000 223
Wilks-Lambda ,789 1,5422 4,000 23,000 223
Hotelling- Spur ,268 1,5422 4,000 23,000 223
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,268 1,542 4,000 23,000 ,223

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: BLOCK_A+CS+BLOCK_A*CS

Tests der Zwischensubjekteffekte

Mal3: MASS 1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ lll df Quadrate F Signifikanz
Intercept | 12234651,322 1 12234651 73,711 ,000
DX 883702,411 1 | 883702,41 5,324 ,029
Fehler 4315520,594 26 | 165981,56




Grit K. Pohlann Konditionierung auf Fazialreize bei generalisierten Sozialphobikern ~ Anhang W (Corrugator links) 1

Anhang W: Statistik, Psychophysiologische Reaktionen (Corrugator.links = CL)

MANOVA: Corrugator.links pro Phase [Design: DX (2) * CS (2) * CS_Block = BL.CS_US (8)]
Hier: Habituation

Multivariate Tests

Effekt Wert F Hypothese df [ Fehler df | Signifikanz
CS Pillai-Spur ,037 ,9932 1,000 26,000 ,328
Wilks-Lambda ,963 ,9932 1,000 26,000 ,328
Hotelling-Spur ,038 ,9932 1,000 26,000 ,328
GrofRte charakteristische a -
Wurzel nach Roy ,038 ,993 1,000 26,000 ,328
CS *DX Pillai-Spur ,000 ,0052 1,000 26,000 ,944
Wilks-Lambda 1,000 ,0052 1,000 26,000 ,944
Hotelling-Spur ,000 ,0052 1,000 26,000 ,944
Grofite charakteristische a
Wurzel nach Roy ,000 ,005 1,000 26,000 ,944
BL.CS_US Pillai-Spur ,352 1,549 7,000 20,000 ,208
Wilks-Lambda ,648 1,549 7,000 20,000 ,208
Hotelling-Spur ,542 1,549 7,000 20,000 ,208
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,542 1,549 7,000 20,000 ,208
BL.CS_US * DX Pillai-Spur ,296 1,199 7,000 20,000 ,348
Wilks-Lambda ,704 1,199 7,000 20,000 ,348
Hotelling-Spur ,420 1,199 7,000 20,000 ,348
Groflte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,420 1,199 7,000 20,000 ,348
CS *BL.CS_US Pillai-Spur ,355 1,573 7,000 20,000 ,201
Wilks-Lambda ,645 1,5732 7,000 20,000 ,201
Hotelling-Spur ,551 1,573 7,000 20,000 ,201
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,551 1,573 7,000 20,000 ,201
CS *BL.CS_US *DX Pillai-Spur ,193 ,6822 7,000 20,000 ,686
Wilks-Lambda ,807 ,6824 7,000 20,000 ,686
Hotelling-Spur ,239 ,6828 7,000 20,000 ,686
Grofite charakteristische a
Wurzel nach Roy ,239 ,682 7,000 20,000 ,686

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+BL.CS_US+CS*BL.CS_US

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS 1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ Il df Quadrate F Signifikanz
Intercept 107,986 1 107,986 ,175 ,679
DX 244,121 1 244,121 ,396 535
Fehler 16040,503 26 616,942




Grit K. Pohlann Konditionierung auf Fazialreize bei generalisierten Sozialphobikern ~ Anhang W (Corrugator links) 2

MANOVA: Corrugator.links pro Phase [Design: DX (2) * CS (2) * CS_Block = BL.CS_US (8)]
Hier: Akquisition

Multivariate Tests

Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df | Signifikanz
CS Pillai-Spur ,021 ,5682 1,000 26,000 458
Wilks-Lambda ,979 ,5682 1,000 26,000 ,458
Hotelling-Spur ,022 ,5682 1,000 26,000 458
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,022 ,568 1,000 26,000 458
CS *DX Pillai-Spur ,017 ,4622 1,000 26,000 ,503
Wilks-Lambda ,983 4622 1,000 26,000 ,503
Hotelling-Spur ,018 ,4622 1,000 26,000 ,503
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,018 ,462 1,000 26,000 ,503
BL.CS_US Pillai-Spur ,487 2,7102 7,000 20,000 ,038
Wilks-Lambda ,513 2,7102 7,000 20,000 ,038
Hotelling-Spur ,949 2,7102 7,000 20,000 ,038
Grofite charakteristische a
Wurzel nach Roy ,949 2,710 7,000 20,000 ,038
BL.CS_US * DX Pillai-Spur ,396 1,876° 7,000 20,000 ,128
Wilks-Lambda ,604 1,876 7,000 20,000 ,128
Hotelling-Spur ,656 1,8762 7,000 20,000 ,128
GrofRte charakteristische a -
Wurzel nach Roy ,656 1,876 7,000 20,000 ,128
CS *BL.CS_US Pillai-Spur ,333 1,425 7,000 20,000 ,250
Wilks-Lambda ,667 1,425 7,000 20,000 ,250
Hotelling-Spur ,499 1,425 7,000 20,000 ,250
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,499 1,425 7,000 20,000 ,250
CS *BL.CS_US *DX Pillai-Spur ,495 2,7992 7,000 20,000 ,033
Wilks-Lambda ,505 2,799 7,000 20,000 ,033
Hotelling-Spur ,980 2,7992 7,000 20,000 ,033
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,980 2,799 7,000 20,000 ,033

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+BL.CS_US+CS*BL.CS_US

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ Ill df Quadrate F Signifikanz
Intercept ,329 1 ,329 ,001 ,972
DX 93,961 1 93,961 ,350 ,559
Fehler 6985,317 26 268,666




Grit K. Pohlann Konditionierung auf Fazialreize bei generalisierten Sozialphobikern ~ Anhang W (Corrugator links) 3

MANOVA: Corrugator.links pro Phase [Design: DX (2) * CS (2) * CS_Block = BL.CS_US (8)]
Hier: Extinktion

Multivariate Tests

Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df | Signifikanz
CS Pillai-Spur ,002 ,0402 1,000 26,000 ,842
Wilks-Lambda ,998 ,0402 1,000 26,000 ,842
Hotelling-Spur ,002 ,0402 1,000 26,000 ,842
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,002 ,040 1,000 26,000 ,842
CS *DX Pillai-Spur ,019 ,5152 1,000 26,000 479
Wilks-Lambda ,981 ,5152 1,000 26,000 479
Hotelling-Spur ,020 ,5152 1,000 26,000 479
GrofRte charakteristische a ‘
Wurzel nach Roy ,020 ,515 1,000 26,000 479
BL.CS_US Pillai-Spur 422 2,0852 7,000 20,000 ,0¢3
Wilks-Lambda ,578 2,085 7,000 20,000 ,083
Hotelling-Spur ,730 2,085 7,000 20,000 ,083
Grofite charakteristische a
Wurzel nach Roy ,730 2,085 7,000 20,000 ,083
BL.CS_US * DX Pillai-Spur ,198 ,7082 7,000 20,000 ,6€6
Wilks-Lambda ,802 ,7082 7,000 20,000 ,6€6
Hotelling-Spur ,248 ,7082 7,000 20,000 ,6€6
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,248 ,708 7,000 20,000 ,6€6
CS *BL.CS_US Pillai-Spur 217 ,7922 7,000 20,000 ,603
Wilks-Lambda ,783 ,7922 7,000 20,000 ,603
Hotelling-Spur 277 ,7928 7,000 20,000 ,603
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy 277 , 792 7,000 20,000 ,603
CS *BL.CS_US *DX Pillai-Spur 217 ,7912 7,000 20,000 ,603
Wilks-Lambda ,783 ,7912 7,000 20,000 ,603
Hotelling-Spur 277 , 7912 7,000 20,000 ,603
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy 277 ,791 7,000 20,000 ,603

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+BL.CS_US+CS*BL.CS_US

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ Ill df Quadrate F Signifikanz
Intercept 365,850 1 365,850 2,395 ,134
DX 283,216 1 283,216 1,854 ,185
Fehler 3971,785 26 152,761
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MANOVA: Corrugator.links pro CS 500 ms-Zeitblock (Block 03 bis 10) in der Extinktion
[Design: DX (2) * CS (2) * Block_E (5)]
Hier: Zeitblock 4 (0.5 bis 1 s nach CS Beginn) tber die Versuchsabschnitte E1 bis E5

Multivariate Tests?

Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df | Signifikanz

CS Pillai-Spur ,009 ,2402 1,000 26,000 ,628
Wilks-Lambda ,991 ,2402 1,000 26,000 ,628
Hotelling-Spur ,009 ,2402 1,000 26,000 ,628
GroRte charakteristische a .
Wurzel nach Roy ,009 ,240 1,000 26,000 ,628

CS * DX Pillai-Spur ,006 ,1632 1,000 26,000 ,6€0
Wilks-Lambda ,994 ,1632 1,000 26,000 ,6€0
Hotelling-Spur ,006 ,1632 1,000 26,000 ,6S0
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,006 ,163 1,000 26,000 ,6€0

BLOCK_E Pillai-Spur ,045 2712 4,000 23,000 ,8¢4
Wilks-Lambda ,955 2712 4,000 23,000 ,8¢4
Hotelling-Spur ,047 2712 4,000 23,000 ,8¢4
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,047 271 4,000 23,000 ,8¢4

BLOCK_E * DX Pillai-Spur ,331 2,8392 4,000 23,000 ,048
Wilks-Lambda ,669 2,8392 4,000 23,000 ,048
Hotelling-Spur ,494 2,839 4,000 23,000 ,048
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,494 2,839 4,000 23,000 ,048

CS *BLOCK_E Pillai-Spur ,290 2,3502 4,000 23,000 ,084
Wilks-Lambda ,710 2,3502 4,000 23,000 ,084
Hotelling-Spur ,409 2,3502 4,000 23,000 ,084
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,409 2,350 4,000 23,000 ,084

CS *BLOCK_E *DX Pillai-Spur ,089 ,5632 4,000 23,000 ,6€2
Wilks-Lambda ,911 ,5632 4,000 23,000 ,6€2
Hotelling-Spur ,098 ,5632 4,000 23,000 ,692
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,098 ,563 4,000 23,000 ,662

a. Exakte Statistik
b.
Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+BLOCK_E+CS*BLOCK_E
Tests der Zwischensubjekteffekte
MaRk: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel
Quadratsum Mittel der

Quelle me vom Typ Il df Quadrate F Signifikanz

Intercept 63,180 1 63,180 1,034 ,319

DX 47,889 1 47,889 , 784 ,384

Fehler 1588,190 26 61,084




Grit K. Pohlann

Konditionierung auf Fazialreize bei generalisierten Sozialphobikern ~ Anhang W (Corrugator links) 5

MANOVA: Corrugator.links pro CS 500 ms-Zeitblock (Block 03 bis 10) in der Extinktion
[Design: DX (2) * CS (2) * Block_E (5)]
Hier: Zeitblock 10 (3.5 bis 4 s nach CS Beginn = 0.5 bis 0 s vor UCS Beginn = Zeitpunkt der
konditionierten Reaktion nach Flor et al., 1996) Uber die Versuchsabschnitte E1 bis E5

Multivariate Tests?

Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df | Signifikanz

CS Pillai-Spur ,003 ,0672 1,000 26,000 ,7€8
Wilks-Lambda ,997 ,0672 1,000 26,000 ,7¢8
Hotelling-Spur ,003 ,0672 1,000 26,000 ,7€8
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,003 ,067 1,000 26,000 ,7¢8

CS * DX Pillai-Spur ,038 1,0322 1,000 26,000 ,319
Wilks-Lambda ,962 1,0322 1,000 26,000 ,319
Hotelling-Spur ,040 1,0322 1,000 26,000 ,319
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,040 1,032 1,000 26,000 ,319

BLOCK_E Pillai-Spur ,037 2212 4,000 23,000 ,924
Wilks-Lambda ,963 2212 4,000 23,000 ,924
Hotelling-Spur ,039 2212 4,000 23,000 ,924
GroRte charakteristische a .
Wurzel nach Roy ,039 ,221 4,000 23,000 ,924

BLOCK_E * DX Pillai-Spur ,307 2,5462 4,000 23,000 ,067
Wilks-Lambda ,693 2,5462 4,000 23,000 ,0€7
Hotelling-Spur ,443 2,5462 4,000 23,000 ,067
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,443 2,546 4,000 23,000 ,067

CS *BLOCK_E Pillai-Spur 118 7732 4,000 23,000 ,5E4
Wilks-Lambda ,882 7732 4,000 23,000 584
Hotelling-Spur 134 7732 4,000 23,000 584
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy 134 773 4,000 23,000 ,5E4

CS *BLOCK_E *DX Pillai-Spur ,098 ,6212 4,000 23,000 ,652
Wilks-Lambda ,902 ,6212 4,000 23,000 ,652
Hotelling-Spur ,108 ,6212 4,000 23,000 ,652
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,108 ,621 4,000 23,000 ,652

a. Exakte Statistik
b.
Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+BLOCK_E+CS*BLOCK_E
Tests der Zwischensubjekteffekte
MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel
Quadratsum Mittel der

Quelle me vom Typ Il df Quadrate F Signifikanz

Intercept 389,775 1 389,775 1,963 73

DX 627,465 1 627,465 3,160 ,087

Fehler 5161,966 26 198,537




Grit K. Pohlann Konditionierung auf Fazialreize bei generalisierten Sozialphobikern ~ Anhang W (Corrugator rechts) 1

Anhang W: Statistik, Psychophysiologische Reaktionen (Corrugator.rechts = CR)

MANOVA: Corrugator.rechts pro Phase [Design: DX (2) * CS (2) * CS_Block = BL.CS_US (8)]
Hier: Habituation

Multivariate Tests

Effekt Wert F Hypothese df [ Fehler df | Signifikanz
CS Pillai-Spur ,030 ,8172 1,000 26,000 374
Wilks-Lambda ,970 ,8178 1,000 26,000 374
Hotelling-Spur ,031 ,8172 1,000 26,000 374
GrofRte charakteristische a ‘
Wurzel nach Roy ,031 ,817 1,000 26,000 374
CS *DX Pillai-Spur ,004 ,1132 1,000 26,000 ,739
Wilks-Lambda ,996 1134 1,000 26,000 ,739
Hotelling-Spur ,004 ,1132 1,000 26,000 ,739
Grofite charakteristische a
Wurzel nach Roy ,004 ,113 1,000 26,000 ,739
BL.CS_US Pillai-Spur ,284 1,135 7,000 20,000 ,381
Wilks-Lambda ,716 1,135 7,000 20,000 ,381
Hotelling-Spur ,397 1,135 7,000 20,000 ,381
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,397 1,135 7,000 20,000 ,381
BL.CS_US * DX Pillai-Spur ,206 7412 7,000 20,000 ,641
Wilks-Lambda ,794 ;7412 7,000 20,000 ,641
Hotelling-Spur ,259 ;7412 7,000 20,000 ,641
Groflte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,259 741 7,000 20,000 ,641
CS *BL.CS_US Pillai-Spur 272 1,069 7,000 20,000 418
Wilks-Lambda ,728 1,0692 7,000 20,000 ,418
Hotelling-Spur 374 1,069 7,000 20,000 ,418
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy 374 1,069 7,000 20,000 ,418
CS *BL.CS_US *DX Pillai-Spur ,223 ,8192 7,000 20,000 ,583
Wilks-Lambda 77 ,8192 7,000 20,000 ,583
Hotelling-Spur ,287 ,8192 7,000 20,000 ,583
Grofite charakteristische a
Wurzel nach Roy ,287 ,819 7,000 20,000 ,583

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+BL.CS_US+CS*BL.CS_US

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS 1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ Il df Quadrate F Signifikanz
Intercept 124,562 1 124,562 ,402 ,531
DX 378,438 1 378,438 1,223 ,279
Fehler 8047,239 26 309,509
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MANOVA: Corrugator.rechts pro Phase [Design: DX (2) * CS (2) * CS_Block = BL.CS_US (8)]
Hier: Akquisition

Multivariate Tests

Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df | Signifikanz
CS Pillai-Spur ,009 ,2242 1,000 26,000 ,640
Wilks-Lambda ,991 ,2242 1,000 26,000 ,640
Hotelling-Spur ,009 ,2242 1,000 26,000 ,640
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,009 224 1,000 26,000 ,640
CS * DX Pillai-Spur ,035 ,9312 1,000 26,000 ,344
Wilks-Lambda ,965 ,9312 1,000 26,000 ,344
Hotelling-Spur ,036 ,9312 1,000 26,000 ,344
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,036 ,931 1,000 26,000 ,344
BL.CS_US Pillai-Spur 511 2,9852 7,000 20,000 ,026
Wilks-Lambda ,489 2,9852 7,000 20,000 ,026
Hotelling-Spur 1,045 2,9852 7,000 20,000 ,026
Grolte charakteristische a -
Wurzel nach Roy 1,045 2,985 7,000 20,000 ,026
BL.CS_US * DX Pillai-Spur ,306 1,2612 7,000 20,000 ,318
Wilks-Lambda ,694 1,2612 7,000 20,000 ,318
Hotelling-Spur 441 1,2612 7,000 20,000 ,318
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy 441 1,261 7,000 20,000 ,318
CS *BL.CS_US Pillai-Spur ,266 1,0352 7,000 20,000 438
Wilks-Lambda 734 1,0352 7,000 20,000 438
Hotelling-Spur ,362 1,0352 7,000 20,000 438
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,362 1,035 7,000 20,000 438
CS *BL.CS_US *DX Pillai-Spur 454 2,3762 7,000 20,000 ,061
Wilks-Lambda ,546 2,3762 7,000 20,000 ,061
Hotelling-Spur ,831 2,376° 7,000 20,000 ,0€1
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,831 2,376 7,000 20,000 ,061

a. Exakte Statistik

b.
Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+BL.CS_US+CS*BL.CS_US
Tests der Zwischensubjekteffekte
MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel
Quadratsum Mittel der

Quelle me vom Typ Ill df Quadrate F Signifikanz
Intercept 408,493 1 408,493 2,690 ,113
DX 197,816 1 197,816 1,302 ,264
Fehler 3948,799 26 151,877




Grit K. Pohlann Konditionierung auf Fazialreize bei generalisierten Sozialphobikern ~ Anhang W (Corrugator rechts) 3

MANOVA: Corrugator.rechts pro Phase [Design: DX (2) * CS (2) * CS_Block = BL.CS_US (8)]
Hier: Extinktion

Multivariate Tests

Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df | Signifikanz
CS Pillai-Spur ,002 ,0592 1,000 26,000 ,8C9
Wilks-Lambda ,998 ,0592 1,000 26,000 ,809
Hotelling-Spur ,002 ,0592 1,000 26,000 ,809
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,002 ,059 1,000 26,000 ,8C9
CS * DX Pillai-Spur ,005 ,1352 1,000 26,000 ,716
Wilks-Lambda ,995 ,1352 1,000 26,000 ,716
Hotelling-Spur ,005 ,1352 1,000 26,000 ,716
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,005 ,135 1,000 26,000 ,716
BL.CS_US Pillai-Spur ,169 ,5822 7,000 20,000 ,7€3
Wilks-Lambda ,831 ,5822 7,000 20,000 ,7€3
Hotelling-Spur ,204 ,5822 7,000 20,000 ,7€3
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,204 ,582 7,000 20,000 ,7€3
BL.CS_US * DX Pillai-Spur ,287 1,1502 7,000 20,000 373
Wilks-Lambda ,713 1,1502 7,000 20,000 373
Hotelling-Spur ,403 1,1502 7,000 20,000 373
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,403 1,150 7,000 20,000 373
CS *BL.CS_US Pillai-Spur ,249 ,9452 7,000 20,000 465
Wilks-Lambda ,751 ,9452 7,000 20,000 4S5
Hotelling-Spur ,331 ,9452 7,000 20,000 4S5
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,331 ,945 7,000 20,000 ,4¢5
CS *BL.CS_US *DX Pillai-Spur ,394 1,8572 7,000 20,000 ,131
Wilks-Lambda ,606 1,8572 7,000 20,000
Hotelling-Spur ,650 1,8572 7,000 20,000 ,131
Grolte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,650 1,857 7,000 20,000 ,131

a. Exakte Statistik

b.
Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+BL.CS_US+CS*BL.CS_US
Tests der Zwischensubjekteffekte
MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel
Quadratsum Mittel der

Quelle me vom Typ Il df Quadrate F Signifikanz
Intercept 89,323 1 89,323 ,480 ,495
DX 782,995 1 782,995 4,207 ,050
Fehler 4839,155 26 186,121
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MANOVA: Corrugator.rechts pro CS 500 ms-Zeitblock (Block 03 bis 10) in der Akquisition
[Design: DX (2) * CS (2) * Block_A (5)]
Hier: Zeitblock 04 (0.5 bis 1 s nach CS Beginn) Uber die Versuchsabschnitte A1 bis A5

Multivariate Tests

Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df [ Signifikanz
CS Pillai-Spur ,043 1,1812 1,000 26,000 ,287
Wilks-Lambda ,957 1,1812 1,000 26,000 ,287
Hotelling-Spur ,045 1,1812 1,000 26,000 ,287
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,045 1,181 1,000 26,000 ,287
CS *DX Pillai-Spur ,021 5478 1,000 26,000 466
Wilks-Lambda ,979 ,5472 1,000 26,000 ,466
Hotelling-Spur ,021 5472 1,000 26,000 ,466
Grofite charakteristische a
Wurzel nach Roy ,021 ,547 1,000 26,000 ,466
BLOCK_A Pillai-Spur ,027 ,1612 4,000 23,000 ,956
Wilks-Lambda ,973 ,1612 4,000 23,000 ,956
Hotelling-Spur ,028 ,1612 4,000 23,000 ,956
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,028 ,161 4,000 23,000 ,956
BLOCK_A * DX Pillai-Spur ,086 ,5402 4,000 23,000 ,708
Wilks-Lambda ,914 ,5402 4,000 23,000 ,708
Hotelling-Spur ,094 ,5402 4,000 23,000 ,708
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,094 ,540 4,000 23,000 ,708
CS *BLOCK_A Pillai-Spur ,296 2,4162 4,000 23,000 ,078
Wilks-Lambda ,704 2,4162 4,000 23,000 ,078
Hotelling-Spur ,420 2,4162 4,000 23,000 ,078
Grofite charakteristische a
Wurzel nach Roy ,420 2,416 4,000 23,000 ,078
CS *BLOCK_A *DX Pillai-Spur ,135 ,8992 4,000 23,000 ,481
Wilks-Lambda ,865 ,8992 4,000 23,000 ,481
Hotelling-Spur ,156 ,8992 4,000 23,000 ,481
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,156 ,899 4,000 23,000 ,481

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+BLOCK_A+CS*BLOCK_A



Grit K. Pohlann
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MANOVA: Corrugator.rechts pro CS 500 ms-Zeitblock (Block 03 bis 10) in der Extinktion
[Design: DX (2) * CS (2) * Block_E (5)]
Hier: Zeitblock 08 (2.5 bis 3 s nach CS Beginn) Uber die Versuchsabschnitte E1 bis E5

Multivariate Tests?

Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df | Signifikanz

CS Pillai-Spur ,004 ,0962 1,000 26,000 ,7€0
Wilks-Lambda ,996 ,0962 1,000 26,000 ,7€0
Hotelling-Spur ,004 ,0962 1,000 26,000 ,7€0
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,004 ,096 1,000 26,000 ,7€0

CS * DX Pillai-Spur ,029 7702 1,000 26,000 ,388
Wilks-Lambda ,971 7702 1,000 26,000 ,388
Hotelling-Spur ,030 7702 1,000 26,000 ,388
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,030 ;770 1,000 26,000 ,388

BLOCK_E Pillai-Spur ,165 1,1372 4,000 23,000 ,3€4
Wilks-Lambda ,835 1,1372 4,000 23,000 ,3€4
Hotelling-Spur ,198 1,1372 4,000 23,000 ,3€4
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,198 1,137 4,000 23,000 ,3€4

BLOCK_E * DX Pillai-Spur ,315 2,6412 4,000 23,000 ,0€0
Wilks-Lambda ,685 2,6412 4,000 23,000 ,0€0
Hotelling-Spur ,459 2,6412 4,000 23,000 ,0€0
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,459 2,641 4,000 23,000 ,0€0

CS *BLOCK_E Pillai-Spur ,032 ,1912 4,000 23,000 ,941
Wilks-Lambda ,968 ,1912 4,000 23,000 ,941
Hotelling-Spur ,033 ,1912 4,000 23,000 ,941
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,033 ,191 4,000 23,000 ,941

CS *BLOCK_E *DX Pillai-Spur ,151 1,0242 4,000 23,000 416
Wilks-Lambda ,849 1,0242 4,000 23,000 416
Hotelling-Spur ,178 1,0242 4,000 23,000 416
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy 178 1,024 4,000 23,000 416

a. Exakte Statistik
b.
Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+BLOCK_E+CS*BLOCK_E
Tests der Zwischensubjekteffekte
MaRk: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel
Quadratsum Mittel der

Quelle me vom Typ Il df Quadrate F Signifikanz

Intercept 97,317 1 97,317 ,548 ,466

DX 804,175 1 804,175 4,526 ,043

Fehler 4619,579 26 177,676
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MANOVA: Corrugator.rechts pro CS 500 ms-Zeitblock (Block 03 bis 10) in der Extinktion
[Design: DX (2) * CS (2) * Block_E (5)]
Hier: Zeitblock 10 (3.5 bis 4 s nach CS Beginn = 0.5 bis 0 s vor UCS Beginn = Zeitpunkt der
konditionierten Reaktion nach Flor et al., 1996) Uber die Versuchsabschnitte E1 bis E5

Multivariate Tests?

Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df | Signifikanz

CS Pillai-Spur ,006 ,1592 1,000 26,000 ,6¢4
Wilks-Lambda ,994 ,1592 1,000 26,000 ,684
Hotelling-Spur ,006 ,1592 1,000 26,000 ,684
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,006 ,159 1,000 26,000 ,684

CS * DX Pillai-Spur ,001 ,0152 1,000 26,000 ,904
Wilks-Lambda ,999 ,0152 1,000 26,000 ,9C4
Hotelling-Spur ,001 ,0152 1,000 26,000 ,9C4
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,001 ,015 1,000 26,000 ,904

BLOCK_E Pillai-Spur ,104 ,6662 4,000 23,000 ,622
Wilks-Lambda ,896 ,6662 4,000 23,000 ,622
Hotelling-Spur ,116 ,6662 4,000 23,000 ,622
GroRte charakteristische a .
Wurzel nach Roy ,116 ,666 4,000 23,000 ,622

BLOCK_E * DX Pillai-Spur 187 1,3232 4,000 23,000 ,281
Wilks-Lambda ,813 1,3232 4,000 23,000 ,291
Hotelling-Spur ,230 1,3232 4,000 23,000 ,281
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,230 1,323 4,000 23,000 ,2¢1

CS *BLOCK_E Pillai-Spur ,051 3112 4,000 23,000 ,867
Wilks-Lambda ,949 3112 4,000 23,000 ,8€7
Hotelling-Spur ,054 3112 4,000 23,000 ,8€7
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,054 311 4,000 23,000 ,867

CS *BLOCK_E *DX Pillai-Spur ,084 ,5282 4,000 23,000 ,716
Wilks-Lambda ,916 ,5282 4,000 23,000 ,716
Hotelling-Spur ,092 ,5282 4,000 23,000 ,716
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,092 ,528 4,000 23,000 ,716

a. Exakte Statistik
b.
Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+BLOCK_E+CS*BLOCK_E
Tests der Zwischensubjekteffekte
MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel
Quadratsum Mittel der

Quelle me vom Typ Il df Quadrate F Signifikanz

Intercept 165,383 1 165,383 ,619 ,439

DX 1400,678 1 1400,678 5,239 ,030

Fehler 6951,814 26 267,377




Grit K. Pohlann

Konditionierung auf Fazialreize bei generalisierten Sozialphobikern =~ Anhang W (Lateralitit) 1

Anhang W: Statistik, Psychophysiologische Reaktionen

(Corrugator.links gegen Corrugator.rechts = CL vs. CR)

MANOVA: Lateralitatsprifung pro Phase [Design: DX (2) * CS (2) * Li_Re (2) * CS_Block = BL.CS_US

(8)], Hier: Habituation

Multivariate Tests

b

Effekt Wert F Hypothese df Fehler df Signifikanz
TS Pilla-Spur 037 987° 7,000 26,000 7330
Wilks-Lambda 963 9872 1,000 26,000 1330
Hotelling-Spur 038 9872 1,000 26,000 1330
GroRte charakteristische ;
Wurze! nach Roy 038 987 1,000 26,000 330
CS DX Pillai-Spur 1001 0222 1,000 26,000 852
Wilks-Lambda 999 0222 1,000 26,000 852
Hotelling-Spur 001 0222 1,000 26,000 8532
Grofite charakteristisch
Warsel f‘aacLaRzgs isehe 001 022 1,000 26,000 852
LI_RE Pillai-Spur 1099 2,851 1,000 26,000 103
Wilks-Lambda 901 2,851 1,000 26,000 103
Hotelling-Spur 110 2,851 1,000 26,000 103
\?\/?riﬁ f‘gacfkR‘:;'S"SChe 110 2,851° 1,000 26,000 103
LI_RE " DX Pillai-Spur 1003 10907 1,000 26,000 767
Wilks-Lambda 997 ,090° 1,000 26,000 767
Hotelling-Spur ,003 ,090° 1,000 26,000 767
\f’rjr'iz f\gif'gg;mme ,003 ,090 1,000 26,000 767
BLCS_US Pillai-Spur 200 1,9097 7,000 20,000 12
Wilks-Lambda 600 1,9092 7,000 20,000 122
Hotelling-Spur 668 1,9092 7,000 20,000 122
GroRte charakteristische a .
Wurzel nach Roy 668 1,909 7,000 20,000 22
BL.CS_US * DX Pillai-Spur 276 1,0912 7,000 20,000 406
Wilks-Lambda 724 1,0912 7,000 20,000 406
Hotelling-Spur 382 1,0912 7,000 20,000 406
\f’rjr'iz f\gif'gg;mme 382 1,001° 7,000 20,000 406
CS*LLRE Pillai-Spur 1000 10007 1,000 26,000 1999
Wilks-Lambda 1,000 ,000° 1,000 26,000 1999
Hotelling-Spur ,000 ,000° 1,000 26,000 1999
Grofite charakteristisch
Warsel o aacLaRz;'S isehe ,000 ,000° 1,000 26,000 1999
CS*LLRE * DX Pillai-Spur 018 4787 1,000 26,000 495
Wilks-Lambda 982 4782 1,000 26,000 495
Hotelling-Spur 018 4782 1,000 26,000 495
\?\/?riﬁ f‘gacfkR‘:;'S"SChe 018 478 1,000 26,000 495
CS*BLCS_US Pillai-Spur 296 1,2018 7,000 20,000 347
Wilks-Lambda 704 1,2012 7,000 20,000 347
Hotelling-Spur 420 1,201 7,000 20,000 347
GroRte charakteristische a
Wurze! nach Roy 420 1,201 7,000 20,000 347
CS*BLCS_US * DX Pillai-Spur 175 1606 7,000 20,000 74
Wilks-Lambda 825 6062 7,000 20,000 744
Hotelling-Spur 212 6062 7,000 20,000 744
GroRte charakteristische
Worzel nach Roy 212 606 7,000 20,000 744
LI_RE * BLCS_US Pillai-Spur 260 1,003 7,000 20,000 458
Wilks-Lambda 740 1,0032 7,000 20,000 458
Hotelling-Spur 351 1,0032 7,000 20,000 458
\?\/?riﬁ f‘gacfkR‘:;'S"SChe 351 1,003" 7,000 20,000 458
LI_RE " BL.CS_US " DX Pillai-Spur 142 4748 7,000 20,000 842
Wilks-Lambda 858 4742 7,000 20,000 842
Hotelling-Spur 166 4742 7,000 20,000 842
GroRte charakteristische a
Warzel nach Roy 166 474 7,000 20,000 842
CS*LIRE"BLCS_US Pillai-Spur 256 19837 7,000 20,000 470
Wilks-Lambda 744 9832 7,000 20,000 A70
Hotelling-Spur 344 9832 7,000 20,000 470
GroRte charakteristische .
Wurzel nach Roy 344 983 7,000 20,000 470
CS*LIRE*BLCS_US Pillai-Spur 267 1,048 7,000 20,000 434
* DX Wilks-Lambda 733 1,0422 7,000 20,000 434
Hotelling-Spur 365 1,0422 7,000 20,000 434
GroRte charakteristische a .
Wurze! nach Roy 365 1,042 7,000 20,000 434

a. Exakte Statistik
b.
Design: Intercept+DX

Innersubjekt-Design: CS+LI_RE+BL.CS_US+CS*LI_RE+CS*BL.CS_US+LI_RE*BL.CS_US+CS*LI_RE*BL.CS_US
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MANOVA: Lateralitatsprifung pro Phase [Design: DX (2) * CS (2) * Li_Re (2) * CS_Block = BL.CS_US
(8)], Hier: Akquisition

Multivariate Tests P

Effekt Wert F Hypothese df Fehler df Signifikanz:
s Pilla-Spur 018 278 7,000 26,000 295
Wilks-Lambda 982 4782 1,000 26,000 495
Hotelling-Spur 018 4782 1,000 26,000 495
\?V'Srgz f}gif:;f;’snsme 018 a78° 1,000 26,000 495
CS*DX Pillai-Spur 031 8387 1,000 26,000 368
Wilks-Lambda 969 8382 1,000 26,000 368
Hotelling-Spur 032 8382 1,000 26,000 368
\?Vrsiz f\gifgﬁ;smhe 032 838" 1,000 26,000 368
LI RE Pillai-Spur 1051 1,3943 1,000 26,000 248
Wilks-Lambda 949 1,304 1,000 26,000 248
Hotelling-Spur 054 1,394 1,000 26,000 248
GroRte charakteristische a
Werzelnach Roy 054 1,394 1,000 26,000 248
[l RE * DX Pilla-Spur 1065 1,8222 1,000 26,000 189
Wilks-Lambda 935 1,8222 1,000 26,000 189
Hotelling-Spur 070 1,822 1,000 26,000 189
\?Vrjriz f]';iLaKRt(f;'St'SChe 070 1,822° 1,000 26,000 189
BLCS US Pillai-Spur 524 3,140° 7,000 20,000 01
Wilks-Lambda 476 3,140° 7,000 20,000 021
Hotelling-Spur 1,09 3,1400 7,000 20,000 021
\?V'SS:I f\gifgﬁ;“'“he 1,009 3,140° 7,000 20,000 021
BL.CS US " DX Pillai-Spur 240 9027 7,000 20,000 504
Wilks-Lambda 760 19022 7,000 20,000 524
Hotelling-Spur 316 19022 7,000 20,000 524
GroRte charakteristische a .
Wurzel nach Roy 316 1902 7,000 20,000 524
CS*LLRE Pillai-Spur 1005 126 1,000 26,000 776
Wilks-Lambda 995 1268 1,000 26,000 726
Hotelling-Spur ,005 1267 1,000 26,000 726
\(/;vrjrgﬁ f:;acflsg;'s““he ,005 126 1,000 26,000 726
CS*LI_RE DX Pilla-Spur 1003 0672 1,000 26,000 798
Wilks-Lambda 997 0672 1,000 26,000 798
Hotelling-Spur ,003 0672 1,000 26,000 798
\?V'Srgz f}gif:;f;’snsme ,003 067 1,000 26,000 798
CS*BLCS US Pillai-Spur 285 11412 7,000 20,000 378
Wilks-Lambda 715 1,1412 7,000 20,000 378
Hotelling-Spur 399 1,141 7,000 20,000 378
\C/;Vrt?rriz f\';ifgﬁ;smhe 399 1,141° 7,000 20,000 378
CS*BLCS US* DX Pillai-Spur 201 1,910 7,000 20,000 KPX
Wilks-Lambda 599 1,910 7,000 20,000 121
Hotelling-Spur 669 1,910 7,000 20,000 21
GroRte charakteristische a .
Wurzel nach Roy 669 1,910 7,000 20,000 421
L RE*BLCS_US Pillai-Spur 258 19952 7,000 20,000 263
Wilks-Lambda 742 19952 7,000 20,000 463
Hotelling-Spur 348 19952 7,000 20,000 463
\?vrjriz f}gifgg;'snsme 348 995" 7,000 20,000 463
LI RE * BLCS_US * DX Pillai-Spur 394 1,855% 7,000 20,000 132
Wilks-Lambda 606 1,855 7,000 20,000 132
Hotelling-Spur 649 1,855 7,000 20,000 132
\?V'Srgz f}gif:;f;’snsme 649 1,855 7,000 20,000 132
CS* LI RE*BLCS_US Pillai-Spur 533 32578 7,000 20,000 08
Wilks-Lambda 467 32578 7,000 20,000 018
Hotelling-Spur 1,140 32572 7,000 20,000 018
\C/;Vrt?rriz f\gifgﬁ;smhe 1,140 3,257 7,000 20,000 018
CS*LI_RE*BLCS_US Pillai-Spur 368 1,666 7,000 20,000 175
*DX Wilks-Lambda 632 1,666° 7,000 20,000 75
Hotelling-Spur 583 1,666 7,000 20,000 75
GroRte charakteristische a .
Wurzel nach Roy 583 1,666 7,000 20,000 75

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX

Innersubjekt-Design: CS+LI_RE+BL.CS_US+CS*LI_RE+CS*BL.CS_US+LI_RE*BL.CS_US+CS*LI_RE*BL.CS_US
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MANOVA: Lateralitatsprifung pro Phase [Design: DX (2) * CS (2) * Li_Re (2) * CS_Block = BL.CS_US
(8)1, Hier: Extinktion

Multivariate Tests

b

Effekt Wert Hypothese df Fehler df Signifikanz
S Pillai-Spur 7002 10557 7,000 26,000 816
Wilks-Lambda 998 0552 1,000 26,000 816
Hotelling-Spur ,002 0552 1,000 26,000 816
\?vrSri: ﬁgac;ags;'s"sme ,002 055 1,000 26,000 816
CS*DX Pillai-Spur 011 2987 1,000 26,000 590
Wilks-Lambda 989 2982 1,000 26,000 590
Hotelling-Spur 011 2087 1,000 26,000 590
\?V'Sr’i: f]';acfg:;'““he 011 208" 1,000 26,000 590
L RE Pillai-Spur 028 7507 1,000 26,000 394
Wilks-Lambda 972 7502 1,000 26,000 304
Hotelling-Spur 029 7502 1,000 26,000 394
GroRte charakteristische a
Wurzel neah Roy 029 750 1,000 26,000 394
LI_RE * DX Pillai-Spur 037 9972 1,000 26,000 327
Wilks-Lambda 963 9972 1,000 26,000 327
Hotelling-Spur 038 9972 1,000 26,000 327
\?VFSEE igi;ags;'s““he 038 997" 1,000 26,000 327
BL.CS_US Pillai-Spur 270 1,056 7,000 20,000 426
Wilks-Lambda 730 1,056° 7,000 20,000 426
Hotelling-Spur 370 1,056° 7,000 20,000 426
\?Vr;’s; f]:i;]ags;'s“sme 370 1,056 7,000 20,000 426
BL.CS_US * DX Pillai-Spur 270 1,058 7,000 20,000 235
Wilks-Lambda 730 1,058 7,000 20,000 425
Hotelling-Spur 370 1,0582 7,000 20,000 425
roste f]';acf';;:;'““he 370 1,058" 7,000 20,000 425
CS*LLRE Pillai-Spur 1001 10237 1,000 26,000 862
Wilks-Lambda ,999 0232 1,000 26,000 8682
Hotelling-Spur 001 0232 1,000 26,000 8682
GroRte charakteristische a
Wurzel neah Roy 001 023 1,000 26,000 882
CS*LLRE*DX Pillai-Spur 1006 1452 1,000 26,000 706
Wilks-Lambda 994 1452 1,000 26,000 706
Hotelling-Spur ,006 1452 1,000 26,000 706
\?VFSEE igi;ags;'s““he ,006 145" 1,000 26,000 706
CS*BLCS US Pillai-Spur 291 11722 7,000 20,000 362
Wilks-Lambda 709 1,1722 7,000 20,000 362
Hotelling-Spur 410 1,1722 7,000 20,000 362
\?Vrjit; f]:i;]ags;'s"sme 410 1,172° 7,000 20,000 362
CS*BLCS_US " DX Pillai-Spur 305 1,253 7,000 20,000 312
Wilks-Lambda 695 1,253 7,000 20,000 322
Hotelling-Spur 439 1,253 7,000 20,000 322
roste f]';acf';;:;'““he 439 1,253" 7,000 20,000 322
LI_RE * BLCS_US Pillai-Spur 241 19067 7,000 20,000 51
Wilks-Lambda 759 9062 7,000 20,000 521
Hotelling-Spur 317 9062 7,000 20,000 521
GroRte charakteristische a y
Wurzel neah Roy 317 906 7,000 20,000 521
LI_RE * BL.CS_US * DX Pillai-Spur 425 2,116 7,000 20,000 089
Wilks-Lambda 575 2,116 7,000 20,000 089
Hotelling-Spur 741 2,116 7,000 20,000 089
\?VFSEE igi;ags;'s““he 741 2,116° 7,000 20,000 089
CS*LLRE*BLCS US Pillai-Spur 1061 1872 7,000 20,000 985
Wilks-Lambda 939 1872 7,000 20,000 985
Hotelling-Spur 065 1872 7,000 20,000 985
\?V’Sg:’l ﬁgi;ags;'smhe 065 187" 7,000 20,000 985
CS*LILRE*BLCS_US Pillai-Spur 264 1,023 7,000 20,000 46
*DX Wilks-Lambda 736 1,0232 7,000 20,000 446
Hotelling-Spur 358 1,023 7,000 20,000 446
\?Vrjgz f}gifgs;'s““he 358 1,023° 7,000 20,000 446

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX

Innersubjekt-Design: CS+LI_RE+BL.CS_US+CS*LI_RE+CS*BL.CS_US+LI_RE*BL.CS_US+CS*LI_RE*BL.CS_US
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MANOVA: Lateralitatsprifung pro Phase [Design: DX (2) * CS (2) * Li_Re (2) * CS_Block = BL.CS_US

8]
Hier: Habituation — Prifung Gruppenhaupteffekt

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS 1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ Il df Quadrate F Signifikanz
Intercept ,296 1 ,296 ,000 ,985
DX 615,228 1 615,228 ,728 ,401
Fehler 21969,878 26 844,995

MANOVA: Lateralitatsprifung pro Phase [Design: DX (2) * CS (2) * Li_Re (2) * CS_Block = BL.CS_US

(8)]
Hier: Akquisition — Prifung Gruppenhaupteffekt

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ Il df Quadrate F Signifikanz
Intercept 192,820 1 192,820 ,726 ,402
DX 9,554 1 9,554 ,036 ,851
Fehler 6906,501 26 265,635

MANOVA: Lateralitatspriifung pro Phase [Design: DX (2) * CS (2) * Li_Re (2) * CS_Block = BL.CS_US

(8)]
Hier: Extinktion — Prifung Gruppenhaupteffekt

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ Ill df Quadrate F Signifikanz
Intercept 408,360 1 408,360 1,477 ,235
DX 1004,016 1 1004,016 3,631 ,068
Fehler 7188,654 26 276,487
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Anhang W: Statistik, Psychophysiologische Reaktionen (Herzrate)
MANOVA:

Herzratenreaktion fur die Dauer des CS Beginns bis zum UCS Beginn (Mittelwert Gber die 500 ms
Zeitblocke 07 bis 14 = 4s) Uber die Experimentalphasen [Design: DX (2) * CS (2) * Phase (3)]

Multivariate Tests$

Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df | Signifikanz
CS Pillai-Spur ,046 1,2512 1,000 26,000 274
Wilks-Lambda ,954 1,2512 1,000 26,000 274
Hotelling-Spur ,048 1,2514 1,000 26,000 274
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,048 1,251 1,000 26,000 274
CS * DX Pillai-Spur ,020 ,5312 1,000 26,000 473
Wilks-Lambda ,980 ,5312 1,000 26,000 473
Hotelling-Spur ,020 5312 1,000 26,000 473
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,020 ,531 1,000 26,000 473
PHASE Pillai-Spur ,238 3,9042 2,000 25,000 ,033
Wilks-Lambda ,762 3,9042 2,000 25,000 ,033
Hotelling-Spur 312 3,9042 2,000 25,000 ,033
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy 312 3,904 2,000 25,000 ,033
PHASE * DX Pillai-Spur ,019 ,2372 2,000 25,000 791
Wilks-Lambda ,981 ,2372 2,000 25,000 , 791
Hotelling-Spur ,019 ,2372 2,000 25,000 ,791
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,019 ,237 2,000 25,000 ,791
CS * PHASE Pillai-Spur ,026 ,3322 2,000 25,000 721
Wilks-Lambda ,974 ,3328 2,000 25,000 721
Hotelling-Spur ,027 ,3328 2,000 25,000 721
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,027 ,332 2,000 25,000 721
CS * PHASE * DX Pillai-Spur ,083 1,1382 2,000 25,000 ,337
Wilks-Lambda 917 1,1382 2,000 25,000 ,337
Hotelling-Spur ,091 1,1382 2,000 25,000 ,337
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,091 1,138 2,000 25,000 ,337

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+PHASE+CS*PHASE

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ Il df Quadrate F Signifikanz
Intercept 1017,161 1 1017,161 102,215 ,000
DX 86,231 1 86,231 8,665 ,007
Fehler 258,730 26 9,951
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MANOVA:

Herzratenreaktion im Akquisitionsverlauf in 500 ms-Schritten vom CS Beginn bis zum UCS Beginn
(Zeitblocke 07 bis 14) fiur die Versuchsabschnitte A1 bis A5 [Design: DX (2) * CS (2) * Block_A (5]
Hier: Zeitblock 13 (1s bis 0.5s vor UCS Beginn)

Multivariate Tests

Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df [ Signifikanz
CS Pillai-Spur ,007 ,1842 1,000 26,000 672
Wilks-Lambda ,993 ,1842 1,000 26,000 ,672
Hotelling-Spur ,007 ,1842 1,000 26,000 ,672
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,007 ,184 1,000 26,000 ,672
CS *DX Pillai-Spur ,001 ,0232 1,000 26,000 ,881
Wilks-Lambda ,999 ,0232 1,000 26,000 ,881
Hotelling-Spur ,001 ,0232 1,000 26,000 ,881
Grofite charakteristische a
Wurzel nach Roy ,001 ,023 1,000 26,000 ,881
BLOCK_A Pillai-Spur ,088 ,5562 4,000 23,000 627
Wilks-Lambda ,912 ,5562 4,000 23,000 ,627
Hotelling-Spur ,097 ,5562 4,000 23,000 ,687
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,097 ,556 4,000 23,000 687
BLOCK_A * DX Pillai-Spur ,073 ,4552 4,000 23,000 ,7€8
Wilks-Lambda ,927 ,4552 4,000 23,000 , 768
Hotelling-Spur ,079 ,4552 4,000 23,000 ,768
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,079 ,455 4,000 23,000 , 768
CS *BLOCK_A Pillai-Spur ,336 2,9052 4,000 23,000 ,044
Wilks-Lambda ,664 2,9052 4,000 23,000 ,044
Hotelling-Spur ,505 2,9052 4,000 23,000 ,044
Grofite charakteristische a
Wurzel nach Roy ,505 2,905 4,000 23,000 ,044
CS *BLOCK_A *DX Pillai-Spur ,150 1,0172 4,000 23,000 419
Wilks-Lambda ,850 1,0172 4,000 23,000 419
Hotelling-Spur A77 1,0172 4,000 23,000 ,419
GroRte charakteristische a
Wurzel nach Roy A77 1,017 4,000 23,000 419

a. Exakte Statistik

b.
Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+BLOCK_A+CS*BLOCK_A
Tests der Zwischensubjekteffekte
MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel
Quadratsum Mittel der

Quelle me vom Typ Il df Quadrate F Signifikanz
Intercept 3525,015 1 3525,015 81,633 ,000
DX 236,206 1 236,206 5,470 ,027
Fehler 1122,714 26 43,181
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MANOVA:

Herzratenverlauf der trizyklischen Reaktion nach Hodes et al. (1985) pro Komponente (D1, A und D2)
Uber die Experimentalphasen [Design: DX (2) * CS (2) * Phase (3)]

Hier: D1 = frlhe Dezeleration

Multivariate Tests?
Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df | Signifikanz
CS Pillai-Spur ,048 1,3142 1,000 26,000 ,262
Wilks-Lambda ,952 1,3142 1,000 26,000 ,262
Hotelling-Spur ,051 1,3142 1,000 26,000 ,262
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,051 1,314 1,000 26,000 ,262
CS * DX Pillai-Spur ,005 ,1392 1,000 26,000 ,713
Wilks-Lambda ,995 ,1392 1,000 26,000 ,713
Hotelling-Spur ,005 ,1392 1,000 26,000 ,713
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,005 ,139 1,000 26,000 ,713
PHASE Pillai-Spur ,191 2,9532 2,000 25,000 ,071
Wilks-Lambda ,809 2,9532 2,000 25,000 ,071
Hotelling-Spur ,236 2,953 2,000 25,000 ,071
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,236 2,953 2,000 25,000 ,071
PHASE * DX Pillai-Spur ,055 7262 2,000 25,000 ,494
Wilks-Lambda ,945 ,7262 2,000 25,000 ,494
Hotelling-Spur ,058 7262 2,000 25,000 ,494
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,058 ,726 2,000 25,000 ,494
CS * PHASE Pillai-Spur ,029 3792 2,000 25,000 ,689
Wilks-Lambda ,971 ,3792 2,000 25,000 ,689
Hotelling-Spur ,030 ,3792 2,000 25,000 ,689
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,030 ,379 2,000 25,000 ,689
CS * PHASE * DX Pillai-Spur ,018 ,2332 2,000 25,000 , 794
Wilks-Lambda ,982 ,2332 2,000 25,000 , 794
Hotelling-Spur ,019 ,2332 2,000 25,000 , 794
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,019 ,233 2,000 25,000 ,794

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+PHASE+CS*PHASE

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS 1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ Ill df Quadrate F Signifikanz
Intercept 726,513 1 726,513 79,559 ,000
DX 75,126 1 75,126 8,227 ,008
Fehler 237,427 26 9,132
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MANOVA:

Herzratenverlauf der trizyklischen Reaktion nach Hodes et al. (1985) pro Komponente (D1, A und D2)
Uber die Experimentalphasen [Design: DX (2) * CS (2) * Phase (3)]

Hier: A = Akzeleration = DR

Multivariate Tests?
Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df | Signifikanz
CS Pillai-Spur ,033 ,8952 1,000 26,000 ,353
Wilks-Lambda ,967 ,8952 1,000 26,000 ,353
Hotelling-Spur ,034 ,8952 1,000 26,000 ,353
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,034 ,895 1,000 26,000 ,353
CS * DX Pillai-Spur ,045 1,2112 1,000 26,000 ,281
Wilks-Lambda ,955 1,2112 1,000 26,000 ,281
Hotelling-Spur ,047 1,2112 1,000 26,000 ,281
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,047 1,211 1,000 26,000 ,281
PHASE Pillai-Spur ,263 4,4562 2,000 25,000 ,022
Wilks-Lambda 737 4,4562 2,000 25,000 ,022
Hotelling-Spur ,357 4,4562 2,000 25,000 ,022
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,357 4,456 2,000 25,000 ,022
PHASE * DX Pillai-Spur ,006 ,0722 2,000 25,000 ,931
Wilks-Lambda ,994 ,0722 2,000 25,000 ,931
Hotelling-Spur ,006 ,0728 2,000 25,000 ,931
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,006 ,072 2,000 25,000 ,931
CS * PHASE Pillai-Spur ,019 ,2402 2,000 25,000 ,788
Wilks-Lambda ,981 ,2402 2,000 25,000 ,788
Hotelling-Spur ,019 ,2402 2,000 25,000 ,788
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,019 ,240 2,000 25,000 ,788
CS * PHASE * DX Pillai-Spur ,152 2,2422 2,000 25,000 127
Wilks-Lambda ,848 2,2422 2,000 25,000 127
Hotelling-Spur 179 2,2422 2,000 25,000 127
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy 179 2,242 2,000 25,000 127

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+PHASE+CS*PHASE

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS 1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ Ill df Quadrate F Signifikanz
Intercept 1356,597 1 1356,597 109,330 ,000
DX 98,101 1 98,101 7,906 ,009
Fehler 322,615 26 12,408
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MANOVA:

Herzratenverlauf der trizyklischen Reaktion nach Hodes et al. (1985) pro Komponente (D1, A und D2)
Uber die Experimentalphasen [Design: DX (2) * CS (2) * Phase (3)]

Hier: D2 = spate Dezeleration

Multivariate Tests?
Effekt Wert F Hypothese df | Fehler df | Signifikanz
CS Pillai-Spur ,067 1,8822 1,000 26,000 ,182
Wilks-Lambda ,933 1,8822 1,000 26,000 ,182
Hotelling-Spur ,072 1,8822 1,000 26,000 ,182
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,072 1,882 1,000 26,000 ,182
CS * DX Pillai-Spur ,066 1,8332 1,000 26,000 ,187
Wilks-Lambda ,934 1,8332 1,000 26,000 ,187
Hotelling-Spur ,071 1,8332 1,000 26,000 ,187
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,071 1,833 1,000 26,000 ,187
PHASE Pillai-Spur ,267 4,5592 2,000 25,000 ,021
Wilks-Lambda ,733 4,5592 2,000 25,000 ,021
Hotelling-Spur ,365 4,5592 2,000 25,000 ,021
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,365 4,559 2,000 25,000 ,021
PHASE * DX Pillai-Spur ,006 ,0752 2,000 25,000 ,928
Wilks-Lambda ,994 ,0752 2,000 25,000 ,928
Hotelling-Spur ,006 ,0752 2,000 25,000 ,928
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,006 ,075 2,000 25,000 ,928
CS * PHASE Pillai-Spur ,019 ,2482 2,000 25,000 ,782
Wilks-Lambda ,981 ,2482 2,000 25,000 ,782
Hotelling-Spur ,020 ,2482 2,000 25,000 ,782
GrofRte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,020 ,248 2,000 25,000 ,782
CS * PHASE * DX Pillai-Spur ,164 2,449 2,000 25,000 ,107
Wilks-Lambda ,836 2,449 2,000 25,000 ,107
Hotelling-Spur ,196 2,4492 2,000 25,000 ,107
Grofte charakteristische a
Wurzel nach Roy ,196 2,449 2,000 25,000 ,107

a. Exakte Statistik
b.

Design: Intercept+DX
Innersubjekt-Design: CS+PHASE+CS*PHASE

Tests der Zwischensubjekteffekte

MaR: MASS 1
Transformierte Variable: Mittel

Quadratsum Mittel der
Quelle me vom Typ Ill df Quadrate F Signifikanz
Intercept 1458,086 1 1458,086 119,725 ,000
DX 110,085 1 110,085 9,039 ,006
Fehler 316,644 26 12,179
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Anhang X: Statistik, Subjektiv-verbale Einschitzungen (ESR1)

MANOVA: ESR1 pro Emotion und Phase, Hier: Furcht in der Akquisition [Design: DX (2) * Block_A
(10) * CS (2)], ('M! Achtung: Stichprobenumfang; KG: n=5, SP: n=14 11l

GLM
acp.al acm.al acp.a2 acm.a2 acp.a3 acm.a3 acp.a4 acm.a4 acp.a5 acm.a5 acp.a6 acm.a6 acp.a7 acm.a7 acp.a8
acm.a8 acp.a9 acm.a9 acp.a1l0 acm.a10 BY
dx
/WSFACTORS block_a 10 Polynomial cs 2 Polynomial
/METHOD = SSTYPE(3)
/PRINT = DESCRIPTIVE ETASQ PARAMETER HOMOGENEITY RSSCP
/CRITERIA = ALPHA(.05)

/WSDESIGN
/DESIGN .
Multivariate Tests ©
Beobachiete
Effekt Wert F Hypothese df Fehler df Signifikanz Eta-Quadrat | Nichtzentralitats-Parameter Scharfe
BLOCK_A Pillai-Spur 425 ,740° 9,000 9,000 ,669 425 6,663 ,188
Wilks-Lambda ,575 ,740° 9,000 9,000 ,669 425 6,663 ,188
Hotelling-Spur ,740 ,740° 9,000 9,000 ,669 425 6,663 ,188
Grofte
charakteristisch b
,740 ,740 9,000 9,000 ,669 425 6,663 ,188
e Wurzel nach
Roy
BLOCK_A* Pillai-Spur ,495 ,980P 9,000 9,000 512 495 8,818 ,243
DX Wilks-Lambda ,505 ,980° 9,000 9,000 512 495 8,818 243
Hotelling-Spur ,980 ,980° 9,000 9,000 512 495 8,818 ,243
GroRte
charakteristisch b
,980 ,980 9,000 9,000 512 ,495 8,818 ,243
e Wurzel nach
Roy
CcSs Pillai-Spur ,185 3,847° 1,000 17,000 ,066 ,185 3,847 ,456
Wilks-Lambda ,815 3,847 1,000 17,000 ,066 ,185 3,847 ,456
Hotelling-Spur ,226 3,847 1,000 17,000 ,066 ,185 3,847 ,456
Grofte
charakteristisch b
,226 3,847 1,000 17,000 ,066 ,185 3,847 ,456
e Wurzel nach
Roy
CS *DX Pillai-Spur ,027 468P 1,000 17,000 ,503 ,027 468 ,099
Wilks-Lambda ,973 ,468° 1,000 17,000 ,503 ,027 ,468 ,099
Hotelling-Spur ,028 ,468° 1,000 17,000 ,503 ,027 ,468 ,099
Grofte
charakteristisch b
,028 ,468 1,000 17,000 ,503 ,027 ,468 ,099
e Wurzel nach
Roy
BLOCK_A* Pillai-Spur ,864 6,331° 9,000 9,000 ,006 ,864 56,979 ,962
Cs Wilks-Lambda ,136 6,331° 9,000 9,000 ,006 864 56,979 ,962
Hotelling-Spur 6,331 6,331° 9,000 9,000 ,006 ,864 56,979 ,962
GroRte
charakteristisch b
6,331 6,331 9,000 9,000 ,006 ,864 56,979 ,962
e Wurzel nach
Roy
BLOCK_A * Pillai-Spur 791 3,774° 9,000 9,000 ,030 791 33,963 ,796
CS*DX Wilks-Lambda ,209 3,774° 9,000 9,000 ,030 791 33,963 796
Hotelling-Spur 3,774 3,774° 9,000 9,000 ,030 791 33,963 ,796
GroRte
charakteristisch b
3,774 3,774 9,000 9,000 ,030 791 33,963 ,796
e Wurzel nach
Roy
8. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
b. Exakte Statistik
c.
Design: Intercept+DX
Innersubiekt-Desian: BLOCK A+CS+BLOCK A*CS
Tests der Zwischensubjekteffekte
MaR: MASS_1
Transformierte Variable: Mittel
Quadratsumme Mittel der Beobachtete
Quelle vom Typ Ill df Quadrate F Signifikanz Eta-Quadrat Nichtzentralitats-Parameter Scharfe °
Intercept 629,799 1 629,799 94,160 ,000 ,847 94,160 1,000
DX 10,841 1 10,841 1,621 ,220 ,087 1,621 ,225
Fehler 113,706 17 6,689

2. Unter Verwendung von Alpha = ,05 berechnet
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