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oAlle Aufgaben auflisen und alle Fragen beant-
worfen zn wollen, wiirde eine unversehamte GroB-
aprauheren and ein so ansschweifender Rigendiinkel
sein, daf man dadurch sich sofort um alles Zutrauen
hringen milBte. Glelchwohl gibt es Wissenschaften,
deren Natur es so mit sich bringt, daﬂ eine feda darin
vorkommende Frage nus dem, was man weif, schlecht-
hin beantwortlich sein mus, weil dis Antwort aus den-
selben Quellsn entspringen mub, daraus dle Frage ent-
sprin t, und wo oskainsswcgserlanbcht,unveme’idhuhe

iEsen vorzuschitzen, sondern die Anfljsung
zemrdm werdsn kann.*

. Wir werden also der Verbindlichikelt einer wenig-
stons kritlachen Auflisung der vorgelegten Vernanf-
frngan dadurch nicht ausweichen konnen, dal wir iiber

en Schranken unserer Vernunit Klagen erheben

nnd mit dem Scheine siner ﬁemntlvolian Selbster-
kenntnis (unsere Unwissenheit) bekennen.”
EANT, Kritlk der reinen Vern

Antinomie’der reinen Vernunft 4. Ah-clmit.u

Yorwort.

Die Lehre von dem transzendentalen Idealismus hat in der
kritischen Philosophie eine fundamentale Bedeutung, sie bildet
die wahre Grundlage fiir die wichtigsten Teile der spekulativen
und der praktischen Philosophie und gibt uns infolgedessen
einen Standpunkt, der die verschiedensten Gebiete der Philo-
sophie.zu einer in sich vollstindig abgeschlossenen Einheit zu-
sammenfalt.

BERNAYS hat in seiner letzten Arbeit ,Uber den tran-
szendentalen [dealismus“’, wo er den eigentlichen Sinn und die
tiefe Bedeutung dieser Liehre fiir unsere Weltanschauung analy-
siert, die Tendenz zum Ausdruck gebracht, welche in der
FRIES'schen Schule seit Jahren berrscht, die Grundlagen dieser
Lehre streng wissenschaftlich zu begriinden., Im unmittelbaren

t Abhandlungen der FRIES'schen Schule. Band IV, Heft 2.
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AnschluB an diese Bestrebungen midchte ich die Voraussetzungen
der Kritik unterwerfen, die der Antinomienlehre bei KANT, FRIES
und spéteren Autoren zugrunde liegen, um weiter den Versuch
zu machen, Licken sauszufiillen, die sich bei der Kritik zeigen
werden.

Gerade fir unsere Zeit scheint mir eine solche Unter-
suchung notwendig geworden zu sein, weil die Liehre von der
Unendlichkeit in der Mathematik eine tiefe und bedeutungsvolle
Evolution in den letzten Jahrzehnten durchgemacht hat; der
Begriff der Unendlichkeit besitzt ja in der Antinomienlehre eine
eminente Bedeutung.

Die Mengenlehre hat, wihrend der kurzen Zeit ihres Be-
stehens, eine einzigartige Bedeutung beiuahe fir alle Zweige der
Mathematik gewonnen, und zwar besonders fir alle solchen
Télle, wo es auf die axiomatische Zergliederung der fundamen-
talen Begriffe der Analysis ankommt.

Obwohl die logisch einwandireie aziomatische Darstellung
der Mengenlehre noch immer mit groBen Schwierigkeiten ver-
bunden bleibt, ist es in der modernen Mathematik nicht méglich,
ihre Grundbegriffe zu entbehren. Was ihre Grundlagen angeht,
so sind sie seit mehreren Jahren zum Gegenstand auch dpr rein
philosophischen Forschung geworden®,

Ieh hoffe im Laufe dieser Untersuchung zeigen zn kénnen,
daB auch umgekehrt die moderne Mengenlshre ffir die Klirung
der rein philosophischen Schwierigkeiten fruchtbare Gesichts-

! (. HESSENBERG. Grundbegriffe der Mengenlehre, Zweiter Bericht iber
dag Unendliche in der Mathematil. Abhandlungen der FRIES'schen Schule, Band I
Heft 4.

B. RUSSELL. The Principles of Mathematics. Cambridge 1908, Vol I
Part. V. Infinity and continuity.
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punkte enthiilt, und dafi es mdglich sein wird, auf diese Weise
die Bewsisftthrung des transzendentalen Idealismus so mu ge-
stalten, daB sie den Anforderungen der Strenge und der axioma-
tischen Klarbeit vollstindig Genfige leistet.

EANT hat zwei Beweise ffir die Idealitit des Raumes und
der Zeit gegeben: im einen wird direkt die Idealitét der reinen
Anschauungsformen aus ihrer Aprioritit erschlossen, der andere
wird indirekt mit Hilfe der Antinomien gefiihrt.

JACOBI' und FRIES® haben die Fehlerhaftigkeit des ersten
Beweises® aufgedeckt, wir haben also die Aufgabe vor uns, die
Antinomienlehre als Beweis des transzendentalen Idealismus zu
untersuchen.

t F, H. JAcOBL Beilage zu der Schrift ,Davip Hume. iber den
Glauben, oder Idealismus und Realismus®. 1787.

8 J. F. FRIES. Neuwe Kritik der Vernunft. Vorrede zur zweiten Aunf-
lage und § 102.

3 Fir die Fortbildung der KaNTischen Philosophie ist die Aufdeckung
dieses Fehlers von der griften Bedentung. Was diese Frage angeht, so verweise
ich den Leser ani die Kapitel iiber ,Die erk isth tischen Vor
des formalen Idealismus® in der Sc.hrlit von LEONARD NELSON: ,Uber das lug'e-
nannte Erkenntnisproblem®. Der dogmatische Charalkter der nn!.wendlgen Prii-
missen in diesem Beweise und der introjizierte Widerspruch, der damit ver-
bunden ist, wird in dieser Arbeit mit aller Klarheit aufgedeckt.




Einleitung.

Allgemeines iiber den trauszendentalen Idealismus und
die Antinomienlehre als seine Begriindung.

§ 1
Der transzendentale Idealismus ist von dem empirischen grund-
sdtzlich verschieden wnd hat im Gegensatz zu ihim eine grofe
positive Bedeutuny fiir die strengen Naturwissenschaften.

Die Lehre von dem transzendentalen Idealismus kann man
kurz folgendermafen zusammenfassen. Die Welt oder der In-
begriff aller an sich, d. h. unabhiingig von unserer Erkenntnis,
existierenden Dinge steht nicht unter den Bedingungen der
reinen Anschauungsformen. Raum und Zeit haben keine tran-
szendentale Realitit. Mit andern Worten: die raum-zeitlichen
Beschaffenheiten gehdren nicht zu den wirklichen Bestimmungen
eines Dinges an sich.

Wir erkennen die Dinge nicht so, wie sie an sich wirklich
sind, sondern nur so, wie sie, unserem Erkenntnisvermétgen ent-
sprechend, uns erscheinen. TUnd diese Erscheinungsweise ist not-
wendig den formalen Bedingungen des Raumes und der Zeit
unterworfen.

Es ware voreilig, ohne den transzendentalen Idealismus
streng bewiesen zu haben, auf seine Konsequenzen einzugehen;
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um aber die {iblichen MiBverstindnisse, die sich auf das Ver-
héltnis des transzendentalen Idealismus zur Naturwissenschaft
beziehen, auszuschlieBen, mdchte ich einige Folgerungen dieser
Lehre erwihnen, ohne sie an dieser Stelle zu bewelsen.

Es ist sehr wichtig, zu beachten, daB, im Gegensatz zum
empirischen Idealismus, die Natur bei dieser Lehre nicht zu
einem Schein oder auch nur zu einer Art des psychischen Ge-
schehens herabgewirdigt wird. ‘

Der empirische [dealismus, der besonders von den eng-
lischen Philosophen vor HUME vertreten und ausgebildet worden
ist und der seinen Kulminationspunkt bei BEREELEY findet, lehrt,
daB der Raum und die Zeit zwar an sich wirklich sein mdgen,
die ganze Natur aber nichts weiter als sin psychisches Phénomen
ist, und daB, da uns nwr unsere eigne Existenz sicher ist, es
grundsétzlich unméglich ist, Schein und Traum von Wirklichkeit
zu unterscheiden: beide sind dasselbe.

Fiir die vorkantische Philosophie ist es in hohem Grade
charakteristisch, daB die dem Empirismus ihren Grundlagen nach
entgegengesetzte Stromung — der Rationalismus — auch zu
demselben negativen Resultat von der Unmdglichkeit der Er-
kenntnis der Natur gekommen ist. Wie fir den Empiristen
BERKELEY, so anch fiir den Rationalisten MALEBRANCHE" ist die
Naturwissenschaft an und fiir sich vnmdglich, aus dem mensch-
lichen Erkenntnisvermdgen ist sie nicht zu begreifen: sie ist ein
reines Wunder Gottes. MALEBRANCHE ,hatte als Cartesianer die
Realitiit der Kérperwelt zwar nicht direkt beanstandet, aber ihre
Erkenntnis durch den Menschen nur so begreifen zu kénnen ge-

1 MALEBRANCHE, Entretiens sur la métaphysique et sur la religion. 1688.
Ime.
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meint, daf die Ideen der Kdrper in Gott das gemeinsame Ori-
ginal seien, nach dem Gott einerseits die wirklichen Kdgrper, an-
dererseits die Ideen davon in endlichen Greistern erzeuge.®' *

Wenn wir also die Resultate von BERKELEY mit denen
von MALEBRANCHE vergleichen, bekommen wir den Satz: Weder
die reine Empirie noch die reine Logik reichen aus, die Natur-
erkenntnis moglich zu machsn.

Es bedurite aber der Grenialitit HUMEs, um diese Wahr-
heit einzusehen.

Diese Erkenntnis hat in der Geschichte der Philosophie eine
einzigartige Rolle gespielt und ist zum Ausgangspunkt der drei
groBen Denker geworden: HUME, KANT und FRIES.

Der transzendentale Idealismus ist seiner Begriindung, seinem
Inhalte und seinen Konsequenzen nach von dem empirischen
grundsiitzlich verschieden,® er lehrt nicht etwa, dal das Natur-
geschehen im letzten Grunde ein psychisches Phinomen ist, er
behauptet ja gerade das Gegenteil; erstens, daB es eine Welb
gibt, die villig unabhingig von unserem FErkennen besteht, und
daB wir zwar nicht ihre positive Beschaffenheit, wohl aber ihre
Realitit unzweifelhaft erkennen, und zweitens, dal die innere
Natur in Bezug auf ihre transzendentale Realitiit vor der dufieren
keinen Vorzug verdient.

Was die letzte Frage angeht, so hat die moderne experi-
mentelle Psychologie sicher gestellt, dal wir genetisch der
guleren Erfahrung bedtirfen, um zum Selbstbewubtsein ,Ich* zu

! WINDELBAND, Geschichte der Philosophie. 2. Aufl. 8, 385.

* Um die Erkenntnis der AuBenwelt fiir eine Monade m3glich zu machen,
hat aunch LEIBNIZ bekanntlich eine ihnliche Erklarung zu Hilfe genommen.

8 KANT, Prolegomena: Der Hauptirage 1. Teil, Anmerkung 3.
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gelangen, d. h. daB die HuBere Natur uns nicht weniger un-
mittelbar gegeben ist, als die innere.

Die Grundvoraussetzung des empirischen Idealismus, dal
wir auf die Existenz der &ufBeren Natur erst schlielen missen,
ohne daB sie uns unmittelbar gegeben wire, erweist sich also
vor der experimentellen Forschung als eine nicht nur willkiir-
liche, sondern durchaus irrige Annahme. Durch diese Nach-
weisung ist dem empirischen Idealismus jeder Boden entzogen.

KANT hingegen hat der inneren Erfahrung wor der duBeren
keinen Vorzug gegeben. Auch die anthropologische Kritik von
FRIES' verwirft diese Bevorzugung an Hand der Tatsachen ganz
ausdriicklich.

In dieser Hinsicht gibt die moderne Psychologie eine glin-
zende Bestitigung fiir die tiefe psychologische Einsicht der
beiden Minner.

Nach dem transzendentalen Idealismus ist die Natur nicht
ein Ding an sich, sondern eine Erscheinung, oder, was dasselbe
ist, der Inbegriff der Gtegenstiinde moglicher Erfahrung. Daraus
folgt unmittelbar, daf alles, was uns im Raum und in der Zeit
gegeben ish, nicht an sich, sondern lediglich in Bezug auf eine
mogliche Erfahrung gegeben ist; andererseits wissen wir, dal
jeder Gegenstand einer miglichen Erfahrung von vornherein den
formalen Bedingungen a priori geniigen mul. Diese formalen
Bedingungen einer moglichen Erfahrung, soweit sie eine anschau-
liche Verbindung der Dinge anssprechen, sind durch die reine
Mathematik, und, soweit sie eine dynamische Beziehung charak-

! FRIES. Neue oder anthropologische Kritik der Vermunit. 2. Auflage.
Im ersten Band wird dieser Gegenstand an mehreren Stellen ausfibrlich be-
sprochen. Im Verhiltnis zum empirischen Idealismus Band IL 8. 167,






