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Man kan sige, at det nittende drhundredes dualisme er en optimistisk
dualisme. Den regner nemlig forbindelsen mellem tid og evighed for at veere
en forbindelse, som vi mennesker kan indgd i. Selv Seren Kierkegaard er i
denne henseende »optimistisk dualist«, men hos ham er det selve paradokset
- som han kalder det - at tid og evighed kan forbindes. Dog er paradokset
muligt, ja, det er — ifalge Kierkegaard - vores opgave. Andre tager det lettere.
Nogle mener, at ikke blot den religigse tro (Kristendommen), men ogsa den
videnskabelige indsigt i 4nden i naturen og den digteriske inspiration og den
dybe folelse (Kaerligheden) kan sla bro over sveelget mellem tiden og evighe-
den. Man kan strides om midlerne. Man strides ikke om det idéhistoriske
grundmotiv: den ontologiske dualisme er (s& godt som) uanfeegtet i perioden
mellem 1800 og 1865.

Lidt over midten af denne periode offentligger Welhaven »Digtets
Aand«. Der er begyndt at indlebe varsler om at digtekunsten maske ikke for
alle tider skal forblive brobygger mellem evigheden og tiden. Jeg beh@gver kun
at naevne sd farlige navne som Byron og Heine. Johan Sebastian Welhavens
digt vil konsolidere, hvad der snart ikke leengere vil veere rigtig hold i mere.
Det er et pastaeligt digt. Ja, det er et digt som skal bevise, hvad digtekunsten
er: evighedens beerer i tiden, den konfessionslese benbaring af troens sand-
hed.

Det er ikke sd svaert at se med Welhavens gjne. Man skal blot forstd, at
menneskets sja&l er kvalitativt forskellig fra papir og tryksveerte. Menneskets
sjeel er af samme stof som evigheden er gjort af. Papir og tryksveerte er af sam-
me stof som timeligheden er gjort af. Derfor kan menneskets sjeel heller ikke
fremtraede som tryksveerte. Digtets 4nd bor i sjselen og ejer en egen smeltende
ild (strofe 3); den kan ikke bindes og afslares materielt (strofe 7) — kunne den
nemlig det, sa ville den have mistet sin evighed. Derfor er digtets &nd uudsi-
gelig. Det er i virkeligheden ikke s& meerkeligt! Vel at meerke forudsat, at man
som Welhaven og hans samtid antager eller tror pa eksistensen af to slags vir-
kelighed: den evige (som sjeelen tilhgrer) og den timelige (som kroppen er
hjemme i). Det fysisk foreliggende digt er i den forstand dybt menneskeligt,
at det kan formidle en ting af evighed (» Aand«) fra sjeel til sjeel. Dette udsiger
Welhavens digt, og det uudsigelige er sagt dermed. Kunne det siges mindre
dndeligt, s& var det dedeligt.

Nu kan man let nok ryste pd hovedet i dag og undre sig over Welha-
vens semantik, poetik, postulat. Men man ma forstd, at han her i »Digtets
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Aand« ikke blot pdstdr, nej, han beviser det uudsigelige! Det gar han uud-
sagt, idet han med sit digt dokumenterer, at &nden fra en anden digter er svee-
vet over i hans bryst (strofe 12), og det er en digter, som vel er beremt i tiden,
men som ikke leegger nogen afgorende vaegt pa tiden (strofe 13), nej, nej, nej
- han sager et lutret indre for dér at se sit billede fadt pany (strofe 14). Dette
er hans vished om at hans digterveerk - digtets and - virkelig loves evigt liv
(strofe 15). Hvem sender Welhaven s &ndfulde ord? Se, det er vennen, pree-
sten i Sorg, Danmarks hjertelige Bernhard Severin Ingemann (1789-1862),
hvis inderlige »Mesteren kommer« stdr i hans Hoimesse—-Psalmer [...] Til-
leeg, Kebenhavn 1843, p. 153-155:

Mesteren kommer.

[1]  Den store Mester kommer;
Fuldkjeerlig er hans Id:
Han sidder ved Smeltediglen
Og lutrer Selvet med Flid.

[2] Han seer paa Diglen naie;
Han veier Tid og Stund;
Naar Ertsen i Stram udsmelter,
Han stirrer dybt i dens Grund.

[3] Han kjender Tegn og Marke
Paa Klarheds Gjennembrud,
Naar Salvstoffets &dle Indre
Af Ertsen luttrer sig ud.

[4] Det @ieblik han venter
Og agter kjeerlig paa,
Naar klarlig hans eget Billed
Vil dybt i Selvspeilet staae.

[5] Da glaedes hoie Mester:
Da Veerket er fuldbragt;
Da priser det &dle Salvstof
Sin Mesters Daad i sin Pragt.

[6] - Den store Mester kommer,
Som smelter Sjeel og Sind;
Han sidder ved Hjertegruben;
Han seer i Sjeelene ind.
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[71  Og hari Hjertedybet
Sit Billed klart han seet,
Saa gleedes den heie Mester —
Saa er hans Gjerning alt skeet.

Der skal have veeret dem der fandt, at digteren Ingemann i » Mesteren kom-
mer« ubeskedent skildrede sit eget digteriske arbejde, spejlet i Frelserens
billed. Welhaven gor, hvad man tilskrev Ingemann; han ger krav geeldende,
som man maske i dag kan blive enige om at kalde religigse, skant de for ham
blot var evige, i tiden, s leenge det endnu var sandt og til at se, det uudsigeli-
ge, som alle mennesker fik indbleest ved det forste » Aandens Bliv«, skaberor-
det.

I Welhavens forstand er »det Uudsigelige« det samme som »en frigjort
Tanke« (Strofe 1 og 2), frigjort fra tvangen i den materielle verden, kausalite-
ten, livet og deden i tiden. Det turde vaere absurd at forvente, at digtere i dag
skulle kunne bekende sig til »Digtets Aand« sddan at forsta. Det er vel den
minimale feellesneevner i alt hvad vi kan lsegge navn til, at forgeengelighed er
vores uomgaengelige vilkar?

Ingemanns »Mesteren kommer« spejler et billedsprog fra Det gamle testa-
mente, som i den autoriserede danske oversattelse lyder som en barsk spa-
dom:

1. See, jeg sender min Engel, at han skal berede Veien for mit Ansigt, og i et
Nu kommer til sit Tempel den Herre, som I sege, og Pagtens Engel, som i
have Lyst til, see, han kommer, siger den Herre Zebaoth.

2. Og hvo udholder hans Tilkommelses-Dag? og hvo kan bestaae, naar han
lader sig see? thi han er som Smelterens Ild og som Tveetterens Lud.

3. Og han skal sidde og smelte og rense Salvet, han skal rense Levi’ Bern, og
luttre dem som Guldet og som Salvet; og de skulle veere Herrens og fremfore
Offergaver i Retfeerdighed. (GT 1871, Mal. 3, 1-3)

Ingemann fjerner den gammeltestamentlige reedsel for synet af Gud. Ferst i
strofe 6 er gerningen klart guddommelig; at smelte sjeel og sind, og at se i sje-
lene ind; men den gvede laeser kunne allerede af ordet » Fuldkjeerlig« (strofe
1) vide, at her er tale om Jesus, hvis »Id«, dvs. flid, streeben, gerning jo er alt



