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L’absolu littéraire™

In seiner Theorie des Romans hat
Lukéacs geschrieben, dafl einst die
grofle Epik in gleichem MaBe die
extensive Totalitdt des Lebens wie
das Drama die intensive Totalitit
der Wesenhaftigkeit gestaltet hatte.
Der moderne Roman miisse sich
zwangsldufig gegeniiber dieser ehe-
maligen Darstellung . spontaner
Seinstotalitdt* ex negativo definie-
ren. Eine Wiederaufnahme des
griechischen Epos wird mitnichten
eine erneute Auferstechung des
Griechentums bedeuten, denn mit
dieser Annahme wiirde der Autor
vergessen, daf} sich sein Tun der
Autonomie der Kunst verdankt,
die sich in den ,,temps modernes*
unwiderruflich durchgesetzt hat.
Lukdcs diagnostizierte, daB sich
zwischen dem gestaltenden Subjekt
und der gestalteten Welt eine un-
iiberbriickbare Kluft auftat, welche
die Prinzipien des Gestaltenwollens
selbst in Frage stellte. Daher sein
berithmter Ausdruck von der ,tran-
szendentalen Obdachlosigkeit“, der
die Form des Romans charakteri-
siere.!

Jene Krise der modernen Literatur,
die Lukédcs 1914/15 zum Ausdruck
brachte, war bereits im Jahre 1800
fiir Friedrich Schlegel AnlaB fiir
eine radikale Neubesinnung der Li-
teratur. Seine ,Theorie des Ro-
mans®, die er Antonio im Gesprdch
iiber die Poesie duBern lift, rea-
giert gerade auf die Undarstellbar-

war keit einer gegebenen Seinstota-
litat. Fiir F.Schlegel die Krise der
Literatur, der sich die frithromanti-
sche Theorie stellen wollte, an eine
dreifache Krise riickgebunden: an
die soziale und moralische Krise
des Biirgertums; an die politische
Krise der Franzosischen Revolution
und schlieBlich an die Kantsche
Kritik.

1978 haben die franzosischen Phi-
losophen Philippe Lacoue-Labarthe
und Jean-Luc Nancy mit ihrem
Buch L’absolu littéraire eine Uber-
setzung wichtiger Texte und Text-
ausziige aus dem Umkreis der Jea-
ner Frithromantik herausgegebe-
nen, um damit einerseits die in
Frankreich vorherrschende man-
gelnde Quellenbasis hinsichtlich
der theoretischen Schriften zu er-
weitern und um andererseits eine
breit angelegte Reflexion iiber die
question de la littérature” fortzu-
fithren, die ihrerseits von Friedrich
Schlegel unter anderem in seinen
Athendums-Publikationen erdffnet

* Philippe Lacoue-Labarthe/Jean-Luc
Nancy: L'absolu littéraire. Théorie de
lirtérature du romantisme allemand,
Paris 1978, S.23 (hinfort mit dem
Sigle AF wiedergegeben). Bei L.-L./
Nancy und in dieser Rezension ist al-
lerdings nur die Frithromantik ge-
meint.

! Georg Lukics: Die Theorie des Ro-

mans, Darmstadt 1976, S. 30-35.
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wurde. L’absolu littéraire ist nicht
nur eine ausschliefliche Bezug-
nahme auf die theoretischen Texte
der Frihromantiker, sondern des
weiteren eine Beschrinkung auf
den literaturtheoretischen Ansatz,
wie er von F.Schlegel entwickelt
wurde. Fiir eine derartige Be-
schrinkung in einem Buch, das in
seinem Titel den Namen ,,deutsche
Romantik® trigt, erwartet man mit
Recht iiberzeugende Griinde der
Autoren - besonders wenn man be-
denkt, daB} sie etwa von Novalis le-
diglich die beiden ersten Dialoge in
die Anthologie aufgenommen ha-
ben. In ihrem Vorwort machen La-
coue-Labarthe /Nancy deutlich, daB
sie die philosophische Romantik als
eine institution théoretique du
genre littéraire* (AF 11) betrach-
ten. Zugleich ist sie eine Infrage-
stellung der Literatur als solcher
und der Versuch ihrer Neubegriin-
dung, d.h. der Versuch, das Abso-
lute der Literatur und die Literatur
als Absolutes zu begriinden. Be-
zugnehmend auf die Krise und die
soziale, moralische, religivse und
politische Kritik war es die vor-
nehmliche Aufgabe der romanti-
schen Literatur bzw. Literaturtheo-
rie, diesen Konfliktmechanismen
zum Ausdruck zu verhelfen. Neben
diesem vorrangigen Zugang, der
die Beziehung der Literatur zu Ge-
sellschaft und Politik offenbart,
darf jedoch nicht verkannt werden,
daB sich die Frithromantik — im be-
sonderen MaBe selbstverstandlich
F. Schlegel — durch eine Kririk der
Literatur, aber auch durch eine kri-
tische Reflexion der Krise des hi-
storischen Bewuftseins ausgezeich-
net hat.

Die Antwort auf diese historische
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und literarische Krise hat sich be-
kanntlich in zwei Bahnen artiku-
liert, die nichtsdestoweniger eng
miteinander verbunden sind. Ge-
miB der brieflichen AuBerung von
Dorothea Schlegel, nicht nur die ro-
mantische Poesie ins Leben, son-
dern auch das Leben in die romanti-
sche Poesie hineinzunehmen (vgl.
AF 14), wird eine véllig neue so-
ziale Funktion des Schriftstellers,
eine andere Gesellschaft und, in ih-
rer Vorwegnahme, die Organisation
eines kommunitiren Lebens ange-
strebt — eine Organisation, die in
ihrer  Avantgarde-Funktion die
Gruppentendenzen unserer moder-
nen Zeit (einschlieBlich der Zusam-
menschliisse, Ausschliisse und Wie-
derversdhnungen)  vorwegnimmt.
Die andere Bahn fiihrt zu einer Re-
volution im Bereich der literatur-
theoretischen Reflexion, von der
Lacoue-Labarthe/Nancy  behaup-
ten, daf} deren Auswirkung die
ganze nachfolgende Geschichte ent-
scheidend geprdgt hat. F.Schlegel
hat — und zwar ganz bewuf3t — neben
der Gattung des Romans die des
Briefes und des Gesprichs bevor-
zugt, und doch lag sein wesentliches
Anliegen in einer Neubestimmung
des Begriffs von Literatur, somit in
der ErschlieBung einer neuen Gat-
tung. Analog zur negativen Theolo-
gie kann man sagen, dafl die Ro-
mantiker, neben jhrem Bestreben
einer Gattungsauflosung, keine po-
sitive Bestimmung dessen angeben,
was die neue Gattung nun wirklich
ausmacht. F. Schlegels ,, Theorie des
Romans“, die den Roman einzig
»durch die Beziehung der ganzen
Komposition auf eine héhere Ein-
heit, (. ..) durch das Band der Ideen
[und] durch einen geistigen Zentral-
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punkt“? gewihrleistet sieht, macht
keinerlei Anleihen bei der klassi-
schen Romantheorie. Deswegen
kénnen  Lacoue-Labarthe/Nancy
behaupten, daB es auf die romanti-
sche Frage bzw. auf die der Ro-
mantik weder in der Vergangenheit
eine Antwort gab noch in der Zu-
kunft eine Antwort geben wird. In
dem Kapitel Un art sans nom heift
es:

[. . .] cette impossibilité native du roman-
tisme est bien entendu c’est qui explique
que sa question soit en réalité propre-
ment vide et qu’elle ne porte sous le nom
de ,romantisme‘ ou de ,littérature* (mais
aussi bien de ,poésie’, de ,Dichitung',
Jdart’, de ,religion‘, etc.) que sur une
chose indistincte et indéterminable, recu-
lant indéfiniment & mesure qu’on I'ap-
proche, susceptible de (presque) tous les
noms €t n’en tolérant aucun: une chose
innommable, sans contours, sans figure,
— & la limite ,rien‘. Le romantisme (la
littérature) est ce dont il n’y a pas d’es-
sence, pas méme dans son inessentialité
(AF 266).

Diese von den Frithromantikern an-
visierte neue Gattung ist ohne den
Begriff der imitatio nicht vollends
nachvollziehbar. In ihren Kommen-
taren zu den Fragmenten, Briefen,
Gespriichen, Vorlesungen und Ab-
handlungen gehen Lacoue-La-
barthe/Nancy immer wieder auf die-
sen Punkt zuriick: das Wesen des
romantischen Literaturbegriffs ist
némlich geprégt durch die Verbin-
dung von Poesie und Philosophie,
durch die im Riickgritf auf die antike
Poesie vollzogene Vereinigung aller
Gattungen und durch das Ineinan-
dergreifen von Antike und Mo-
derne. Die romantische Kritik ent-
ziindete sich an dem Ehrgeiz, jenes
groBe klassische Werk zu bilden,
dessen die Epoche ermangelte. Sie
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reagierte nimlich auf eine Epoche,
in der sich die Briiche der Seinstota-
litit erstmals durch die Geschichte
der Philosphie auftaten: durch eine
philosophische Besinnung auf die
Geschichte, die in Lessings Begriff
der ,,Geschichtswahrheiten* und in
Herders einige Jahre spéter verwen-
deten Begriff der , Historischen
Wahrheiten* zum Ausdruck kam.
Die Antike sollte supplementiert
werden, was bekanntlich bedeutet,
daB sie in einem Zug komplettiert
und ersetzt werden muf3:3 eine nicht
mehr bestehende Poesie soll durch
eine neue Literatur ersetzt werden,
aber zugleich soll diese Poesie in ei-
nem Akt der ,Hyperbolisierung*
(AF 279) in Richtung auf eine kom-
mende Poesie allererst verwirklicht
werden. Die von Antonio in seinem
Brief iiber den Roman dargelegte
»Riickkehr zur Antike“ ist zugleich
auch eine Aufhebung der Antike.
Die ,,Synthese* von Antike und Mo-
derne ist eine Vollendung der An-
tike in der Moderne. Die Riickkehr
ist bestimmt durch das zum Modell
erhobene Homersche Epos, durch
die ,,Naturpoesie*, durch ,,die form-
lose und bewuBtlose Poesie, wie es
im Brief und in der Vorbemerkung
zum Gesprich heiBt. Die Uberwin-
dung der Antike ware demzufolge
einerseits das Beenden der histo-
risch sich herausgebildeten gesell-
schaftlichen Partikularisierungsten-
denzen, andererseits vor allem aber
die Konstruktion und Produktion
des an den Anfang der Geschichte

? Friedrich Schlegel: Kritische Schriften
und Fragmente. 1798-1801, Paderborn
1988, Bd. 2, S.213.

* Vgl. hierzu Jacques Derrida: Gramma-
tologie, Frankfurt 1976, S. 250.
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verlegten ,.Goldenen Zeitalters.*
Sicherlich ist diese friihromantische
Literaturtheorie ebenso an Schillers
Begriff des Naiven ausgerichtet wie
an Schellings Begriff der Darstellung
des Mythologischen.

Das mit der Aufhebung der antiken
Poesie verbundene Moment der
creatio wird zwar von Lacoue-La-
barthe/Nancy immer wieder zum
Dreh- und Angelpunkt einer die
ganze Moderne préigenden Ausrich-
tung erhoben, doch verkennen sie
hierbei, daB bereits Herder in seiner
Abhandlung Uber die neuere deut-
sche Literatur von 1767 gerade die
kreative Behandlung des mythologi-
schen Stoffs gefordert hatte: ,Als
poetische Heuristik wollen wir die
Mythologie der Alten studieren, um
selbst Erfinder zu werden.“® Doch
Lacoue-Labarthe/Nancy sehen die
romantische Literaturheorie nicht
nur durch die creatio geprégt, wel-
che die Riickkehr zu einer Aufhe-
bung der Antike werden laBt. Einer-
seits ist der Blick auf die Antike
nicht der eines Winckelmann oder
VoB. Auch wenn der Hiatus zum
hellenistischen Klassizismus kaum
wahrnehmbar erscheint, so ist doch
die ,.nouvelle vision de I'Antiquité”
(AF 19) durch jenes tragische und in
gewissem Sinne vorgeschichtliche
und dionysische Griechenland be-
stimmt, das gut 70 Jahre spiter
Nietzsche mit aller Emphase preisen
wird: das nichtliche, mystische und
mysterische Griechenland.” Ande-
rerseits kommt zu dem von Herder
bereits angefiihrie Moment der crea-
tio dasjenige der Bildung hinzu, das
im spezifisch romantischen Sinne,
im Hinblick auf eine asymptotisch zu
erreichende Perfektibilitit, gleicher-
maBen das gestaltende Subjekt und
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das zu gestaltende Werk umfafBt.8
Das Absolute der Literatur, das im
Jenseits der traditionellen Gattun-
gen liegt, als solches aber nur inner-
halb eines unendlichen Progresses
zu erreichen ist, wird durch die Kon-
stitution eines Werkes angestrebt,
das nicht anders als durch die Auto-
Konstitution des Subjekts zu ver-
wirklichen ist. Erst aufgrund der im
bekannten 116. Athendums-Frag-
ment ausgedriickten Progressivitit
und aufgrund der Unendlichkeit die-
ser Bewegung ist fiir die romantische
Literaturtheorie ~ mit Blick auf die
antike und auf die noch zu verwirkli-
chende Poesie ~ die Moglichkeit der
Wahrheit jeglicher Poesie gewihr-
leistet. Der besonders von Lessing,
Herder, Humboldt und Schiller ge-
prigte Begriff der Bildung erhilt in

* Val. hierzu besonders F. Schlegels Uber
das Studium der griechischen Poesie; in:
Kritische Schriften und Fragmente,
Bd.1, I ¢c., S.127, 131.

5 Wir waren Natur, wie sie [die Gegen-
stinde], und unsere Kultur soll uns, auf
dem Wege der Vernunft und der Frey-
heit, zur Natur zuriickfithren* (Schillers
Werke, Nationalausgabe, Bd. 20, Wei-
mar 1986, S.414).

¢ Johann Gottfried Herder: Friihe Schrif-
ten (1764-1772), hrsg. von Ulrich
Gaier, Bd. 1, Frankfurt 1985, S. 449.

7 Vgl. hierzu auch: Philippe Lacoue-La-
barthe: La fiction du politique. Heideg-
ger, Uart et la politique, Paris 1987,
S. 107 (dt.: Die Fiktion des Politischen.
Heidegger, die Kunst und die Politik
[iibersetzt von Thomas Schestag], Stutt-
gart 1990, S.209).

8 Hierauf hat kiirzlich erst Ernst Behler in
seinem Buch Unendliche Perfektibilité.
Europdische Romantik und FranzOsi-
sche Revolution (Paderborn/Wien
1989, hier besonders Kap. IV) hinge-
wiesen.
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diesem Kontext seine spezifisch ro-
mantische Firbung: er ist ,manifes-
tation-en-forme de I'idéal (...) ou
I'idéal comme ceuvre” (AF 68).

Wenn Lacoue-Labarthe/Nancy in
ihrem Kommentar des Systempro-
gramms von dem Absoluten der Li-
teratur sprechen, das weniger Poesie
als poiesie ist, dann beziehen sie un-
ausgesprochen auf Schelling, der in
seiner Philosphie der Kunst aus-
fiihrte, da3 die Sprache —der légos —
nicht nur propositional verfafit, son-
dern eben auch schopferisch, und
somit poetisch (poietikos) ist. Da der
logos urspriinglich das ,,sprechende
Wort Gottes* und ,,der Akt seines
ewigen Schaffens* ist, kann er sich
dem ldgos poietikos, dem dichteri-
schen Schopferwort, einbilden. Von
daher gelangt Schelling zu der Ein-
sicht, daB8 sich das Wahre in und
durch die Kunst aktiv ins Werk setzt.
In diesem Sinne bildet der logos po-
ietikos in nuce die Aufhebung der
Kantschen Kritik, die bei der Form
des Urteils iiber dsthetische Objekte
stehenbleiben. Der vom Altesten Sy-
stemprogramm anvisierte ,dstheti-
sche Akt“ ist nicht einfach die Dar-
stellung des Subjekts durch die
Schonheit der Kunstwerke durch die
»bildende Kraft“ von Natur und Le-
ben, durch die Bildung der Mensch-
heit — vielmehr zielt er auf eine Dar-
stellung, in der sich die Philosophic
im Kunstwerk, dem spekulativen
Organon par excellence, aufgeho-
ben hat. Gefordert wird eine creatis,
die den ,,inneren Prinzipien der le-
bendigen Bildung“ (F. Schlegel)
folgt und die die Welt dem Gestal-
tungswillen des freien und sich selbst
bewuBten Subjekts unterordnet.
Der Emanation des Logos poietikos
ist somit die freie Tatigkeit des bil-
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denden Subjekts analog. Wihrend
fiir Kant gilt, daB mit dem Objekt
zugleich auch die Mdglichkeitsbe-
dingungen der Produktion des Ob-
jekts dargestellt werden miissen,
bleibt der romantische Ansatz eher
noch einem ,,vorkritischen* Stadium
verhaftet, sofern es ihm um die ,,for-
mation de la forme“ und um eine
reine Auto-Prisentation geht. Da
sich die Theorie des Romans, wie
Antonio im Brief sagt, selbst als ein
Roman hervorbringen muB, 48t
sich hieraus schlieBen, daf die Ro-
mantik weder als eine Literatur noch
als eine Literaturtheorie anzusehen
ist, sondern vielmehr als eine sich als
Literatur hervorbringende Theorie.
Die sich und ihre eigene Theorie in
einer ,absoluten literarischen Ope-
ration* {AF 22) produzierende Lite-
ratur wird von Lacoue-Labarthe/
Nancy als ,,absolu littéraire* charak-
terisiert. Die auf dieses ,,absolu litté-
raire“ hinauslaufende ,,progressive
Universalpoesie*, von der F. Schle-
gel in seinem 116. Athendum-Frag-
ment spricht, [4Bt sich zugleich in der
Identifikation eines ,.sujet-ceuvre*
und eines ,,ceuvre-sujet™ zusammen-
fassen: nicht nur Auflésung der Gat-
tungsgrenzen, sondern eben auch II-
limitierung des subjektiven Vermé-
gens des Kunstschaffenden in einem
unendlichen ProgreB und die Hyper-
bolisierung der Poesie durch ihre
Ausrichtung auf ein ,ceuvre clas-
sique a venir (AF 385).

Man kann an derartigen Formulie-
rungen gut ermessen, wieviel L’ab-
solu littéraire Benjamins Disserta-
tionschrift Der Begriff der Kunstkri-

®F. W.J. Schelling: Simmuliche Werke,
I. Abteilung, Bd. 5, hg. von K. W.F.
Schelling, Stuttgart 1856—61, S. 483.
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tik in der deutschen Romantik von
1920 verdankt — einer Schrift, die
itbrigens Philippe Lacoue-Labarthe
zusammen mit Anne-Marie Lang ins
Franzosische tibertrug. Trotz seiner
dekonstruktivistischen Ausrichtung
— der Begriff des ,,desceuvrement*
hat in der Tat viel mit Derridas ,,écri-
ture générale“ und ,,dissémination“
zu tun - scheint die vordergriindig
anmutende Originalitit von L’ab-
solu littéraire ein Gutteil an Innova-
tion durch die iiberstarke Anleh-
nung an Benjamin einzubiifen. Dies
ist umso frappanter als von der deut-
schen Romantikforschung neben
Szondi gerade eben noch Allemann
zitiert wird — so als ob ihr in Deutsch-
land ein Mauerbliimchendasein be-
schieden sei.

Gerade Benjamin hat sehr deutlich
hervorgehoben, dal die Perfektibili-
tiat nur die Kehrseite des konstituti-
ven Mangels der Kunst ist, oder —
was dasselbe bedeutet — daB jedes
Werk gegeniiber dem Absolutum
der Kunst, ndmlich gegeniiber seiner
absoluten Idee, notwendig unvoll-
stédndig ist. Die ,,Progredibilitat* sei
deswegen eine ,,stetig umfassendere
Entfaltung und Steigerung der poeti-
schen Formen*, somit sei sie, ,wie
das ganze Leben der Menschheit,
ein unendlicher Erfiillungs-, kein
bloBer Werdeproze“.10 In ihrem
Kommentar La formation du carac-
teére filhren Lacoue-Labarthe/Nancy
analog aus:

Le parachévement poétique de la poésie,
c’est I'accés au statut de identité criti-
que: c’est le comble de son achévement,
en méme temps que c’est — conformen-
ment A toute logique de I'(Euvre-Sujet -
un supplément d’achévement toujours
infiniment reproductible dans son idéa-
lité (AF 384).
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Eines der Zentralthemen von L’ab-
solu littéraire ist die unmittelbar mit
diesem ,parachévement poétique de
la poésie“ vorgestellte Organizitit
von Philosophie und Literatur: es ist
dies eine Organizitit, die letztend-
lich Effekt einer poiesis ist. In die-
sem Sinne stellt sich die Philosophie
in der Tat als Poesie und die Poesie
als Philosophie dar, Sehr deutlich
wird der Produktivititscharakter als
die conditio sine qua non einer wie-
derzugewinnenden Organizitit und
mithin des Absoluten der Literatur
im Vorwort beschrieben:

La pensée der ,genre littéraire* concerne
donc moins la production de la chose
littéraire que Je production, absolument
parlant. La poésie romantique entend
pénétrer I'essence de la poiesie, la chose
littéraire y produit la vérité de la produc-
tion en soi, et donc, on le vérifiera sans
cesse ici, de la production de soi, de
l'autopoiesie. Et §'il est vrai [...] que
l'auto-production forme I'instance ultime
et la cléture de I'absolu speculatif, il faut
reconnaitre dans la pensée romantique
non seulement I'absolu de la littérature,
mais la littérature en tant que 'absolu. Le
romantisme, c’est I'inauguration de I'ab-
solu littéraire (AF 21).

Die Kommentare von Lacoue-La-
barthe/Nancy wiirden sich bestimmt

1 Walter Benjamin: Gesammelte Schrif-
ten, Band I.1 (hrsg. von Rolf Tiede-
mann und Herrmann Schweppenh&u-
ser), Frankfurt 1978, S.92. An dieser
Stelle sei darauf hingewiesen, daB
Schlegels teleologisches Prinzip der
poetischen Perfektibilitdat (F. Schlegel,
1. c., Bd.1, $.85/9) am deutlichsten
von Hegel auf die Entwicklung der
Menschheit — sie richtet sich nédmlich
nach dem ,,Trieb der Perfektibilitdt* —
ibertragen wurden (G.W.Hegel,
TWA Bd. 12, Ffm. 82, S.74).
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nicht als dekonstruktive Lektiiren zu
verstehen geben, wenn sie nicht in
der Absolutheit der Literatur den
ProzeB der Ab-solutierung, also
denjenigen Rif3 aufdecken wiirden,
der sich innerhalb der vermeintli-
chen Geschlossenheit des Werks
auftut. Die Literatur des Absoluten
folgt namlich einer doppelten Logik
der Voll-endung [parachévement]:
einerseits ist sie die Absolutierung
des Absoluten, die Vervollstandi-
gung jeglichen Werks zum WERK,
andererseits ist sie aber geprigt von
einer uniiberwindlichen und konsti-
tutiven Spalte, eines Surplus, eines
Restes, der niemals ganz im litera-
risch Absoluten aufgeht. Wenn Ben-
jamin darauf hinweist, daf sich fiir
F. Schlegel das Absolute als ,,das Sy-
stem in der Gestalt der Kunst* er-
weist, dann galt fiir ihn die Schluf-
folgerung, ,das System absolut zu
erfassen“.!! Der ,Wille zum Sy-
stem* (AF 46), d. h. die Zusammen-
fithrung von Poesie und Philosophie
zum System, gehorcht nun aber ei-
nem ,.équivoque massive* (AF 10},
das nicht von den Operationen der
Romantik zu trennen ist. AufschluB-
reich ist in diesem Zusammenhang
die Lektiire des 206. Athendum-
Fragments, in dem es heift: ,.Ein
Fragment muf gleich einem kleinen
Kunstwerk von der umgebenden
Welt ganz abgesondert und in sich
selbst vollendet sein wie ein Igel.”
Bedeutend ist hier zunéichst die ro-
mantische Vorstellung von der Sy-
stematizitidt des Werks im Sinne ei-
ner organischen Individualitit, also
eines natiirlichen Lebens. Im
Grunde liegt dem Fragment als einer
organischen Ordnung (AF 70) die
Vorstellung einer ,coprésence du
fragmentaire et du systématique“,
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d.h. die unaufldsliche Verbindung
des romantischen Fragments mit
dem ,,projet général du Systéme*
(AF 60/1) zugrunde. Ein wahres
Werk kann das Fragment nur unter
der Voraussetzung sein, dafB es nicht
nur das Erfordernis einer individuel-
len Organizitit (AF 65) erfillt, son-
dern gleichzeitig dieses Naturhafte
als ein Kunstwerk produziert. Hierin
liegt schlieBlich die Aufhebung des
Gegensatzes zwischen Natur- und
Kunstpoesie begriindet: erweitert
sich die POESIE zum System, dann
offenbart sie sich nicht einfach in
ihrer Produktion, sondern vorrangig
in ihrer urspriinglichen Produktion:
diese ist zugleich artifizielle Produk-
tion von Kunst und naturhafte Pro-
duktion im Sinne von Prokreation,
Zeugung und Geburt. Diese an der
Lancienne naivité* (AF 70) orien-
tierten individuellen Organizitit
stellt sich nun aber in dem erwihn-
ten Athendums-Fragment als Totali-
tit selbst in Frage:

[...]c’est dansle méme temps ctle méme
geste de la fragmentation que le frag-
ment, pour ainsi dire, fait ¢t ne fait pas
Systéme. Le fragment sur le fragment-
hérisson est un tel hérisson dans sa propo-
sition mé&me, par laquelle il énonce simul-
tanément que le hérisson »n'est pas la. Le
fragment bloque sur lui-méme en quel-
que sorte l'achévement et I'inachéve-
ment, ou de maniére plus complexe en-
core il ne serait sans doute pas impossible
de dire qu’il achéve et inachéve alafoisla
dialectique de l'achévement ct de I'in-
achévement. A ce titre la fragmentation
reviendrait & concentrer ou précipiter sur
un point le processus par lequel le dis-
cours philosophique, chez Hegel encore,
peut désigner son propre inachévement,
le maitriser et le faire passer dans I'élé-

Y Walter Benjamin, l.c., S. 45.
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ment de la ,pure pensée, qui est son
acheévement (AF 71).

Der Basistext der Romantik, der in
einem das Fragmentarische und das
Systematische, das Organische und
die Kunst im besagten ,.équivoque
massive® verbindet, ist das Alreste
Systemprogramm  des  ldealismus,
dem Lacoue-Labarthe/Nancy einen
langeren Kommentar widmen.!2
Den Grund fir ihre ausfiihrliche
Kommentierung sehen sie in dem
Umstand, daB dieser Text innerhalb
der Philosophie eine Verschiebung,
eine Verzerrung und einen Bruch
einfiihrt, um gleichsam mit diesem
Akt die Modernitét der Philosophie
zu begriinden (AF 42).

Kants Vorstellung von einem mora-
lischen Subjekt bleibt der Refle-
xionslogik verhaftet, auch und ge-
rade deswegen, weil er der mechani-
schen Begriindung lediglich eine Be-
griindung aus der Idee, d.h. durch
die Zwecke entgegensetzt. Die Ro-
mantiker haben Shaftesburys anti-
anti-mechanistisches  Organismus-
Konzept aber besonders Kants
Theorie des Organismus ilibernom-
men, da dieser bei Kant als Resultat
eines verniinftigen Willens (d. h. der
Freiheit) angesehen wurde. Doch
die Romantiker haben auch genau
erkannt, daB in der Ausrichtung auf
die regulative Idee das durch den
intuitus originarius sich selbst gegen-
wartige Subjekt — d. h. das Subjekt,
das die Totalitdt des Wissens und der
Welt zu organisieren imstande ist —
keinesfalls wiedergewonnen wiirde.
Aus diesem Grund akzentuiert das
Alteste Systemprogramm das Sy-
stem, das Kant nicht mit dem Sub-
jekt versdhnen konnte. Da die Idee
der Neuen Mythologie als ,,das lezte,
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groste Werk der Menschheit*!3 vor-
gestellt wird, liegt der Gedanke
nahe, da hier das System einem
Willen untersteht, der es als ein zu
produzierendes in die Zukunft proji-
ziert. Die Innovation der Romantik
besteht in der Folge darin, die Idee
der Organizitdt mit dem Moment
der poiesis, namlich mit dem ,,4sthe-
tischen Akt“, verbunden zu haben:
einer polesis, die das System als le-
bendiges System und das Subjekt als
Kiinstler-Subjekt in das ,Systéme-
Sujet” (AF 49) aufhebt. An dieser
Stelle, so argumentieren Lacoue-La-
barthe/Nancy, wiirde sich die Ro-
mantik, ohne selbst den Idealismus
zu {iberschreiten, in seinem Innern
von ihm abgrenzen. Bei dieser
SchluBfolgerung muf jedoch beach-
tet werden, daB sie weder mit den
theoretischen Positionen Hegels
noch mit denjenigen Schellings, der,

jenseits von Bildung und Darstel-

lung, von der reinen Enthiillung des
Absoluten ausgeht, zu vereinbaren
ist. Im Grunde versuchen Lacoue-
Labarthe/Nancy den mit der Kritik
verbundenen Formbildungsproze8,
den sie der Kunsttheorie F.Schle-
gels entnommen haben, auf das Alre-
ste Systemprogranmum umzumiinzen,
um damit die Einzigartigkeit einer
genuin romantischen Position auf-
zuzeigen. Hinsichtlich der histori-
schen Auswirkung dieser Position
gelangen die Autoren jedoch zu der

12 Ich folge hiermit der Meinung von La-
coue-Labarthe, das Systemprogramm
dem Umkreis der Frithromantik zuzu-
rechnen.

3 G.W.F. Hegel: Der Geist des Chri-
stentums. Schriften 1796-1800, hg. und
eingeleitet von W.Hamacher, Frank-
furt 1978, S. 343.
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Erkenntnis, daB das Konzept des Sy-
stemwillens, der Organizitt, der
Bildung und der Kritik weit iiber die
friihromantische Asthetik hinaus-
reicht, um in der Nachfolgezeit ent-
gegengesetzte dsthetische und politi-
sche Positionen nachhaltig zu beein-
fluBen. Die Frilhromantik wird we-
niger als ,,Gegenmacht“ (E. Behler)
zum Idealismus verstanden, sondern
als der Ursprung eines neuen Ver-
hiltnisses zwischen Subjekt u.
Werk, zwischen Konstitution u.
Selbstkonstitution.

Fragwiirdig ist die recht einseitige
Kommentierung der ,neuen Reli-
gion“bzw. der ,,Neuen Mythologie®,
die merkwiirdigerweise weniger auf
das Systemprogramm als auf
F.Schlegels Ideen und seinen Brief
iiber die Philosophie gemiinztist. Die
Religion, die bekanntlich eine zen-
trale Stellung im Systemprogramm
einnimmt, wird allzusehr mit dem
ProzeB der Bildung, in dessen Ver-
lauf sich Werk und Subjekt verabso-
lutieren, identifiziert. Dies bedeutet,
daf sie vollkommen in die Kunst und
in den kiinstlerischen ProzeB einge-
gliedert wird, als dessen Ziel sie doch
erst etabliert werden soll. Sie wird
ithrer historischen Bedeutung ent-
kleidet und vollends mit der Kunst
ineinsgesetzt: ,.(. . .) la réligion dont
il est ici la question n’est pas la réli-
gion ,dans les limites de la simple
raison’, mais c’est la religion dans les
limites de I'art” (AF 203). Was nicht
bedeutet, dal die Religion nicht als
Idee im Sinne Kants fungiert, denn
sie ist die in die Zukunft verlagerte
absolute Darstellung der Wahrheit.
Selbst bei Novalis ist die Religion
nicht einfach mit dem bestehenden
Christentum gleichgesetzt, dessen
Partikularisierungstendenzen allent-
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halben kritisiert werden. Das Chri-
stentum bei Novalis ist diejenige
Idee, die wieder zu dem ,.einen gro-
fPen gemeinschaftlichen Interesse”,
zum ,allesumarmenden Geist* und
zum ,vermittelnden Glied*“!4 inner-
halb einer zerrissenen Gesellschaft
werden soll. Die Religion wird
schlieBlich diese Idealitét zur Dar-
stellung bringen —allerdings in einem
kiinstlerischen Prozef3, der zwar eine
gemeinschaftliche Aktion voraus-
setzt, aber trotzdem die wahre ~reli-
giose — Gemeinschaft erst zur Folge
hat. In diesem Sinne sprach der junge
Hegel von der Notwendigkeit, eine
Religion zu ,stiften.15 In Uberein-
stimmungmitdem Systemprogramm,
das die Religion als Produkt des ,,4s-
thetischen Akts“ sieht, steht auch
Saint-Simons Nouveau christianisme,
worin das Christentum als ,,réligion
générale, universelle et unique* dar-
gestellt wird, ndmlich als Reaktivie-
rung einer gemeinschaftsumgreifen-
den kultischen Handlung, in der sich
die verschiedenen Kiinste zu einem
Gesamtkunstwerk vereinigen. 16

Nichtsdestoweniger wird in der
Kommentierung des Systempro-
gramms, aber auch in den anderen
Aufsitzen, ein Thema angeschnit-
ten, das iiber Nietzsche bis zu De-
leuze die Modernitit der Philoso-
phie ausmacht: die Figur des Kiinst-
lers als Autor und Schopfer. Nietz-
sches Artistenphilosophie verrit un-
leugbar ihren romantischen Ein-

4 Novalis, Werke, Tagebiicher und
Briefe, Bd. 2, Miinchen 1978, S.732,
742, 749.

5G. W. F. Hegel, l.c., S. 356.

' Henri Saint-Simon: Nouveau christia-
nisme. Dialogues entre un conservateur
etun novateur, Aalen 1964, S.148,161.
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schlag: das ,,Sujet-(Euvre* ist hier in
einer Person der ,unmoralische
Kiinstler-Gott* und der zum Kunst-
werk gewordene Mensch.!7 Und in
einer fiir den ,Neostrukturalismus®
sicherlich verwunderlichen Weise
hat Deleuze kiirzlich noch die auf
Leben, Kunst und Denken zielende
Schopfung sowie die Fahigkeit der
autopoiesis zum Vorbild genom-
men. 8 Fiir Lacoue-Labarthe/Nancy
ist die Romantik untrennbar mit
dem Problem der Konstitution oder
Bildung des Subjekts verbunden
(AF 191). Leider berufen sich die
Autoren auch hier wiederum fast
ausschlieBlich auf F. Schlegel, insbe-
sondere auf seine Ideen. Doch auch
bei dem nur ganz zum Schlufl
(AF 424-5) behandelten Novalis
hitten sie nachlesen konnen, da3 wir
~Keime zum Ich werden* sind und
daf} uns somit die Maglichkeit gege-
ben ist, das ,,Grof3e Ich* zu verwirk-
lichen.?® Nun gilt es aber festzuhal-
ten, daB3 es Lacoue-Labarthe/Nancy
darum geht, jenen Akt der Subjekt-
konstitution darzulegen, die der reli-
gidsen Figur des ,Mittlers“?0 nicht
mehr bedarf und die als solche maB-
geblich fiir das bis in die Moderne
reichende ,,inconscient romantique*
(AF 26) ist. Anhand der Ideen ver-
suchen sie nachzuweisen, daf der
Kiinstler in Schlegels Selbstver-
stindnis die Funktion des Mittlers
selbst garantiert. Hieraus zichen La-
coue-Labarthe/Nancy die entschei-
dende Folgerung, daB das Mittler-
tum des Kiinstlers (vgl. Ideen 44)
nicht passiv und mimetisch, sondern
aktiv und initiatorisch ist. Wenn sie
nun weiterhin von einer Mimesis bei
Schlegel reden, dann nicht im Sinne
einer Nachbildung des Vorbilds,
sondern als ,,mimésis (.. .} de 'auto-
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production —qui est du reste la limite
extreme de la mimésis” (AF 192).
Gerade aufgrund dieser ,auto-pro-
duction oder auto-formation®
wird der Kiinstler bei Schlegel zum
»Erzieher“ der Menschheit. Und es
ist gerade dieser BildungsprozeB,
dieser ., 4sthetische Akt“, der zum
Ziel die ,grofie Auferstehung der
Religion“ (Ideen 50) hat, nimlich
die Einheit von Poesie und Philoso-
phie, die Uberwindung der sozialen
Partikularisierungstendenzen sowie
die Infinitisierung und Verabsolutie-
rung des Schopfer-Subjekts: nicht
nur als Wahrnehmung des Géttli-
chen in sich selbst, sondemn auch,
wie bei dem Neoromantiker Gustav
Landauer, als Identifizierung des
sich selbst zum ,,neuen Menschen*
erschaffenden Kiinstlers mit dem
~heuen Gott“.

Deutlicher wird die Beziehung zwi-
schen Schépfung und Mimesis im
Kapitel La formation du caractére:
In ihrer Kommentierung des Athe-
ndum-Fragments 418 tiber Tiecks
William Lovell und Sternbald versu-
chen Lacoue-Labarthe/Nancy dabei
den Nachweis zu erbringen, daB die
von F. Schlegel — aber auch von sei-
nem Bruder — dargelegte ,,Charakte-
ristik“ den Gesetzen der Mimesis ge-
horcht: ihre Modernitat erweist sie,
indem sie die Kategorien von Autor

17 Friedrich Nietzsche: Samtliche Werke.
Kritische Studienausgabe (hg. von
G.Colli und M. Montinari), Berlin/
New York 1980, S. 17, 555.

18 Gilles Deleuze: Qu'est-ce que la phi-
losophie? in: Chiméres, 8/1990; vgl.
auch G.D.: Cinéma 2. I'image-temps,
Paris 1985, S. 191.

19 Novalis, l.c., S. 549.

¥ Novalis, L.c., 8.238..
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und Figur verwirrt und sie schlief-
lich im Konzept des ,,Sujet-CEuvre*
(AF 388) zusammenflieBen 148t:

Si le personnage doit prendre autonomie
de personne, lautcur, pour accéder a sa
.seconde puissance’ doit prendre carac-
tere littéraire: il doit &tre & son tour ge-
dichtet, composé, inventé, écrit. Ni I'au-
teur, ni personnage: la critique littéraire
a volatilisé dés 1800 les catégories de la
littérature, et tracé le contour inassigna-
ble du caractere littéraire (A F 392).

Nicht eine Philosophie der Offenba-
rung der sich in der Kunst sich ins
Werk setzenden Wahrheit (Schel-
ling) ist fiir Lacoue-Labarthe/Nancy
der spezifisch moderne Impuls der
Philosophie. Vielmehr gehen sie von
jenem Bildungs- und Selbstbildungs-
prozeB aus, den F.Schlegel als eine
poetische Voll-endung der Poesie
und somit als Konstitution einer kri-
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Identitét dargelegt hat. Ge-
rade dieser erwies sich als paradig-
matisch fiir die nachfolgenden Jahr-
hunderte der Theorieproduktion:

[a cOté d’un idéalisme de la manifestation
il y a] un autre idéalisme, cet idéalisme
toujours & I'ceuvre dans notre modernité,
mémec ct surtout 1a ol on croit y voir un
~matérialisme‘, ou un ,structuralisme* ou
un ,machinisme* — idéalisme de la pro-
duction, des conditions de la production
ct de I'exhibition des conditions de pro-
duction. La critique romantique ouvre
ainsi décidément toutc I'histoire jusqu'i
nous; sa critigue de 'imitation (de la sim-
ple et scconde reproduction) instaure la
critique comme re-production, seconde
et premiére [...] Désormais, I'identité
véritable de I'art (celle de 'eeuvre, celle
de P'artiste) ne tient plus au rapport de
ressemblance & unc autre identité (ou 2 la
vrai-semblance), mais & la construction
de Pidentité critique (AF 384).





