Thomas Fechner-Smarsly (Bonn) iiher:

Biopolitik im 20. Jahrhundert.

Zusammenfassung

Der erste Teil des Beitrags skizziert Foucaults Begriff der Biopolitik sowie dessen spezifische Weiterentwicklung
bei Deleuze, Negri/Hardt und Agamben. Der zweite Teil behandelt die Entwicklung der schwedischen
Architektur der 1930er Jahre (funkis-Bewegung, Kurzform fiir Funktionalismus) und den Einfluss des Socra/
Engineering als skandinavische Ausprigung der Biopolitik und versucht dies am literarischen Beispiel einer
Erzéhlung Karin Boyes sowie der der Villa Villekulla in Astrid Lindgrens Kinderbuch Pippi Langstrumpf zu

illustrieren.

Abstract

Part one gives an outline of Foucault’s notion of biopolitics and its further development by Deleuze, Negri/Hardt,
and Agamben. The second part takes Swedish architecture of the 1930’s (finkis; short for functionalism) and the
impact of social engineering as a specific form of Scandinavian biopolitics under scrutiny. Two literary examples
serve as an illustration: a short story by Karin Boye and the Vi/la Villekulia in Astrid Lindgren’s children’s book

Pippi Longstocking.

Thomas Fechner-Smarsly unterrichtet am Institut fiir Germanistik, Vergleichende Literatur und Kulturwissenschaft der Universitit
Bonn in der Abteilung fiir Skandinavische Sprachen und Literaturen. Sein derzeitiges Forschungsprojekt trigt den Titel: »Wie-

zusammen-leben: Literatur und Architektur im 20. Jahrhundert; Waldgénger. Literatur und Wildnis« (Buchverdffentlichung 2017).
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I. Was bedeutet Biopolitik?

Was heifit eigentlich Biopolitik? Und warum steht im Wohnzimmer der Villa Villekulla nur eine Kommode?

Im Sinne Michel Foucaults auf den kiirzesten Nenner gebracht, bedeutet Biopolitik zweierlei: Die
Disziplinierung der Individuen und die Regulierung der Bevolkerung. Biopolitik bezieht sich also sowohl auf den
Einzelnen wie auf das Kollektiv: »Die Disziplinen des Korpers und die Regulierungen der Bevolkerung bilden
die beiden Pole, um die herum sich die Macht zum Leben organisiert hat«, schreibt Foucault im abschlieBenden
Kapitel des ersten Bandes seiner Untersuchung tiber »Sexualitdt und Wahrheit«.' Foucault diagnostiziert eine
neue Art der souverdnen Macht, wie er in einer zwar bekannten, aber dennoch etwas kryptischen Formulierung
duBerte. Demnach wurde »das alte Recht, sterben zu machen oder leben zu lassen« abgeldst »von einer Macht,
leben zu machen oder in den Tod zu stofen«.” Was genau hat es mit Biopolitik — manchmal spricht Foucault

auch von Bio-Macht — auf sich?

Eine erste begriffliche Vorstellung von Bio-Macht beziehungsweise Biopolitik gibt Michel Foucault im ersten
Band seiner Geschichte der Sexualitit. Fiir ihn handelt es sich dabei um »ein unerldBliches Element bei der
Entwicklung des Kapitalismus [war], der ohne kontrollierte Einschaltung der Kérper in die Produktionsapparate
und ohne Anpassung der Bevdlkerungsphdnomene an die dkonomischen Prozesse nicht machbar gewesen

o 3
ware«.

Auch wenn Foucault keine Differenzierung zwischen Biopolitik und Bio-Macht vornimmt, scheint Bio-Macht
auf das Phinomen als solches, Biopolitik eher auf deren Praktiken abzuzielen.’ Fiir die Biopolitik kommt vor
allem dem Wissen als Voraussetzung fiir die notwendigen Prozeduren einer Steuerung der Individuen und der
Bevolkerung als Ganzes eine enorme Rolle zu. In diesem Zusammenhang gewinnt daher auch die Foucault’sche
Verschiebung der auf Nietzsche zuriickgehenden Formulierung vom »Willen zur Macht« (frz. /a volonté du
puissance) zu einem »Willen zum Wissen« (/a volonté du savoir) Konturen. Foucault hat sich verschiedentlich
auf Friedrich Nietzsche bezogen, dabei in einem Text aus dem Jahr 1971 auch auf dessen Verwendung des
Genealogie-Begriffs. Dort findet sich ein moglicher Briickenschlag zwischen dem »Willen zur Macht« und dem
»Willen zum Wissen«, ndmlich im Hinweis auf einen Willen zur Wahrheit (wechselseitig verbunden mit der
Freiheit) und auf die Mdglichkeit eines absoluten Wissens, welche als die groBen Probleme der Philosophie des
19. Jahrhunderts angesehen werden miissten. Wenn in den letzten beiden Absdtzen des Aufsatzes, im
Zusammenhang mit Nietzsches Geschichtsbegriff, schlielich sogar von einem »Willen zum Wissen« die Rede

ist, dann offenbar in kritischer Absicht: Nietzsche sah, Foucault zufolge, durch eine grenzenlose Ausdehnung des

Foucault 1983, S. 166. Vgl. hierzu und zum folgenden auch Folkers & Lemke 2014, S. 13f.

Ebd., S. 165.

Ebd. S. 168.

Vielleicht lassen sich beide Begriffe in einem &hnlichen Sinn voneinander trennen, wie man Foucaults Verwendung von Diskurs

und Dispositiv unterscheiden konnte.
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Willens zum Wissen die Gefahr einer Zerstorung des Erkenntnissubjektes selbst heraufziechen.” Doch vielleicht
verhélt es sich umgekehrt. Dies ist Foucaults Versuch, sich auf Nietzsche stiitzend die Entwicklung der Moderne
in folgender, zugespitzter Weise zu erklaren: Bio-Macht bzw. Biopolitik (mit der Gouvernementalitét als ihrem
Niederschlag in Prozeduren und Institutionen) duflert sich in erster Linie in einem grenzenlosen Willen zum
Wissen (quasi totalitdr als »alles-erfassen-wollend«), was in der Konsequenz die Zerstorung des
Erkenntnissubjekts (als reflektiertes bzw. reflektierendes Individuum), seiner Intention (Streben nach Wahrheit)

und seiner Autonomie (Streben nach Freiheit) zur Folge hat.
Foucaults Widerstand

In diesem Sinne verstanden, konnte man Foucaults Spatwerk als eines des intellektuellen Widerstandes gegen
diese Entwicklung lesen und begreifen. Es handelt sich um eine Entwicklung der Pervertierung des Wissens, die,
kurz gefasst, als historische Abfolge von Aufklarung — Rationalitdt/Rationalisierung — Informationsausschopfung
und -kontrolle verbunden ist und einer Logik permanenter Effizienzsteigerung gehorcht. Diese
Effizienzsteigerung richtet sich auch und gerade auf die Lebensprozesse von Individuen, Tieren, biologischen

Prozessen in der Umwelt (Wachstum als kapitalistische Grundbedingung und -metapher).

Foucault reagiert darauf (und dagegen) in doppelter Weise: zum einen analytisch (»Was kann ich wissen«) durch
die spéten politischen Vorlesungen zur Gouvernementalitit und zur Verteidigung der Gese]lscl]aftG; zum anderen
programmatisch (»Was soll ich tun?«) durch sein Interesse fiir die antike Philosophie der Lebenskunst und -
fithrung, indem er an seiner Geschichte der Sexualitit vom zweiten Band an »Modifizierungen«’ vornimmt, um

sie mit dem dritten Band endgiiltig, programmatisch und dezidiert in die »Sorge um sich« umzumiinzen.®

Vgl. Foucault. In: Hamacher (2003), S. 120 und 121.

Vgl. Foucault 1999.

Vgl. Foucault 1989, S. 9-22. — Die Modifizierung erldutert Foucault dergestalt, dass in der griechisch-romischen Kultur Praktiken
geiibt wurden, die man »Kiinste der Existenz« nennen kénnte. »Darunter sind bewufte oder gewollte Praktiken zu verstehen, mit
denen sich die Menschen nicht nur die Regeln ihres Verhaltens festlegen, sondern sich selber zu transformieren, sich in ihrem
besonderen Sein zu modifizieren und aus ihrem Leben ein Werk zu machen suchen, das gewisse &sthetische Werte tragt und
gewissen Stilkriterien entspricht. Diese >Existenzkiinste«, diese >Selbsttechniken< haben zwar einiges von ihrem Gewicht und von
ihrer Autonomie verloren, als sie mit dem Christentum in die Ausiibung einer Pastoralmacht integriert wurden und spéter in
erzicherische, medizinische oder psychologische Praktiken. Nichtsdestoweniger wire die lange Geschichte jener Asthetiken der
Existenz und jener Selbsttechnologien — wieder — in Angriff zu nehmen.« S. 18. — Interessant in diesem Zusammenhang ist auch
das Buch des Philosophen, Religionswissenschaftlers und Freundes von Foucault, Pierre Hadot, mit dem Titel Phrlosophie als
Lebenstorm. Antike und moderne Exerzitien der Weisheit aus dem Jahre 2002. Hadot betrachtet die in seinen Augen »unerwartete
und verwirrende Tatsache als ein Zeichen der Zeit, daB am Ausgang des 20. Jahrhunderts Foucault, ich und sicherlich viele andere
mit uns sich nach Durchschreiten ganz verschiedener Wege in dieser lebendigen Wiederentdeckung der antiken Erfahrung
treffen.«, S. 181. Um hier mit einer polemischen Volte noch anzuschlieBen: die postmodernen Korperertiichtigungen zwischen
Wellness und Selbstoptimierung (nebst dem einhergehenden digitalen » Willen zum Wissen«) diirften Foucault und Hadot genau
nicht gemeint haben!

Diese »Sorge-um-sich« unterscheidet sich von der modernen Selbsterkenntnis, ist vielmehr ein »Auf-sich-achten«, das auch

moralische Implikationen besaB. Foucault zufolge erschien aber sowohl einer christlichen Haltung wie auch dem modernen
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SchlieBlich fiihrt Foucault (»Was darf ich hoffen?«) das Individuelle und das Private daran mit dem Politischen
zusammen, und zwar in seinen beiden letzten Vorlesungsreihen am Collége de France mit den Titeln Die
Regierung des Selbst und der Anderen und Der Mut zur Wahrheit, in denen er sich insbesondere mit der antiken
Haltung der parrhesia auseinandersetzt als dem freimiitigen, schutzlosen, das eigene Leben aufs Spiel setzende

Sprechen. ’

Um jedoch von der individuellen Existenz und der Sorge darum auf die andere Seite der Biopolitik, auf das
Kollektiv und die Gouvernementalitit (namentlich als Bevolkerungspolitik) zuriickzukommen, geht es Foucault
zufolge also nicht mehr um direkte Machtausiibung (etwa durch unmittelbare Gewalt seitens des Staates),
sondern um indirekte Steuerungsprozesse. Foucault spricht auch vom »Einwirken« — auf der Basis von Kalkiil,
Analyse, Planung und Rationalitdt (etwa durch statistische Erhebungen). Diese Linie l4sst sich meines Erachtens
verldngern bis hin zu den Sozialingenieuren des 20. Jahrhunderts und dariiber hinaus (siehe das Beispiel im

zweiten Teil dieses Textes).
Politik der Bevolkerung

Im 18. Jahrhundert komme, Foucault zufolge, »eine absolut neue politische Figur« auf, nimlich der Begriff der
»Bevolkerung« (population), im Gegensatz zum »Volk« (peuple) als Kollektiv der Subjekte, wie er betont. "’
»Bevolkerung« gewinnt seine Schlagkraft nicht »vom juridisch-politischen Begriff der Untertanen« her, sondern

»als eine Art technisch-politisches Objekt einer Verwaltung oder einer Regierung.«11

Entstanden sei die Kategorie der Bevolkerung im Kontext der Entstehung des modernen Liberalismus. Dies
verdeutlicht Foucault am Beispiel der Freigabe der Kornpreise. Ziel der damaligen Politik sei es gewesen,
Rebellionen und Hungeraufstinde zu verhindern, die wiederum im Frankreich des 17. und 18. Jahrhunderts eng
mit den Kornpreisen und der Brotknappheit verbunden waren. Die Freigabe des Kornpreises diente daher der
Sicherheit im Staat, verlangte aber zugleich eine liberalere Politik, gewissermallen eine Lockerung der Ziigel
durch den Staat. Anders gesagt: Es existiert eine intrikate Verbindung zwischen Sicherheit und Freiheit (sowie
O6konomischer Berechenbarkeit). "% Foucault folgend, konnte man vielleicht soweit gehen, dass es sich weniger so
verhélt, dass die eine nur auf Kosten der anderen zu haben ist; vielmehr ist das Gegenteil der Fall: Freiheit und

Sicherheit bedingen sich gegenseitig.13 Das Sicherheitsdispositiv lasse gewdhren (/aisser faire), das sei die neue

Menschen diese antike Ubung in der Selbstpflege suspekt. Vgl. Foucault 2005, S. 966-99. Vgl. auch Schmid 1998, hier mit Blick
auf Foucaults Gouvernementalitit wie auf die individuelle Existenzweise auch die Unterscheidung zwischen »gestaltender
Fithrung« und »gelassener Fiihrung, S. 136ff.

Foucault 2009 (darin zur parrhesia S. 671f.) sowie Foucault 2010.

Foucault 2004, S. 72f.

Ebd. S. 108.

Foucault entwickelt diesen gedanklichen Zusammenhang ausfithrlich am Beispiel des freien Kornumlaufs in der zweiten
Vorlesung. Vgl. Foucault 2004, S. 55ff.

Weitergehende Uberlegungen zum Zusammenhang von Freiheit und Sicherheit finden sich in Gros 2015. Gros ist im Ubrigen der

Herausgeber von Foucaults Vorlesungen am Collége de France.
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Art die Dinge aufzufassen, so Foucault.'* Auf der anderen Seite mache dieses Sicherheitsdispositiv neue Formen
der Steuerung, der (Voraus-) Planung und des Wissens notwendig, was Foucault zufolge, zur Entstehung eines
neuen Wissensbereiches fithre: der politischen Okonomie. " In Schweden wurde sie ihrerseits, mit Protagonisten
wie Rudolf Kjellén, zur Voraussetzung fiir das »Social Engineering«, also jene Idee von der Ubertragung eines
technisch fundierten Denkens auf die Politik- und Sozialwissenschaften, das aus umfassendem Wissen und
Ordnen, exaktem Planen und Steuern besteht. Der deutsche Historiker Thomas Etzemiller hat das »Social
Engineering« als eine »Verhaltenslehre des kiihlen Kopfes« bezeichnetm, und vielleicht fithrte es in Schweden
historisch zu jener besonderen Verbindung von Sicherheit und Freiheit, die Henrik Berggren und Lars Tragérdh

. C . 17
einmal »Staatsindividualismus« genannt haben.

Aus dem historischen Augenblick heraus, dem historischen Hier und Jetzt des Schreibenden im Jahr 2016, fillt es
wiederum nicht schwer, die mittlerweile drei Jahrzehnte alten AuBerungen Foucaults zum Zusammenhang von
Sicherheit und Freiheit, zu einem um sich greifenden »Willen-zum-Wissen« sowie zur Frage nach der

individuellen Haltung dazu (als »Sorge-um-sich«) fiir hdchst relevant zu erachten.
In Fortfilhrung Foucaults: Deleuze, Negri/Hardt, Agumben

Einer, der diese Relevanz frith erkannte und in einigen Konsequenzen weitertrieb, wenn auch nur in einem
kurzen Text, war der franzosische Philosoph Gilles Deleuze. In seinem »Postskriptum {iber die
Kontrollgesellschaften« stellt er zunéchst fest, dass die von Foucault untersuchten Disziplinargesellschaften ihren
Hohepunkt im frithen 20. Jahrhundert gehabt hétten, nun aber im Begriff stiinden, von »Kontrollgesellschaften«
abgelost zu werden, deren Logik und Programm Deleuze allerdings nur sehr kurz in zwei entsprechenden
Abschnitten umreifit. Analysiert habe sie vor allem der Architekt und »Dromologe«18 Paul Virilio als
yultraschnelle Kontrollformen mit freiheitlichem Aussehen«.'’ Obwohl er vor der Epoche des schnellen Internets
entstand, kann man aus Deleuzes Text die Vorzeichen der sogenannten Informationsgesellschaft herauszulesen,

zumal wenn er von einer Logik der Chiffren spricht, die den Zugang, vor allem zu Informationen, regelten.20

Foucault 2004, S. 74f. und, zusammenfassend, S. 78.

Ebd. S. 117ff.

Etzemiiller (Hg.) 2009, S. 36.

Berggren & Tragardh 2006.

Unter einem Dromologen versteht man eine Person, die sich philosophisch mit der gesellschaftlichen Entwicklung im Verhiltnis
zur Geschwindigkeit ihrer Entwicklung auseinandersetzt. Gemeinhin konnte man einen Dromologen auch als
»Geschwindigkeitsforscher« bezeichnen.

Deleuze 1993, S. 25462, hier S. 255.

** Ebd. S. 258. Bei Deleuze wird es deutlicher, wenn er es an der unterschiedlichen Maschinerie von Disziplinar- und
Kontrollgesellschaft festmacht: »[DJie [...] Disziplinargesellschaften waren mit energetischen Maschinen ausgeriistet, welche die
passive Gefahr der Entropie und die aktive Gefahr der Sabotage mit sich brachten; die Kontrollgesellschaften operieren mit
Maschinen der dritten Art, Informationsmaschinen und Computern, deren passive Gefahr in der Stérung besteht und deren aktive
Gefahr Computer-Hacker und Viren bilden.« Ebd. S. 259.
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Im Sinne der Biopolitik gewinnt Deleuzes lediglich skizziertes Modell einer Kontrollgesellschaft stirker an
Kontur in den gemeinsam verfassten Biichern des amerikanischen Literaturwissenschaftlers Michael Hardt und
des italienischen Politologen Antonio Negri. Auf den Punkt gebracht (und zugleich auf die Spitze getrieben) wird
dies etwa im Begriff der Produktion. Deleuze konstatierte, dass »der Kapitalismus [...] nicht mehr an der
Produktion orientiert sei«, die er oft in die dritte Welt auslagere, sondern vielmehr ein Kapitalismus der
Uberproduktion geworden sei, als solcher nur noch auf Absatz, auf Verkauf und auf den Markt ausgerichtet. In
diesem Kapitalismus habe die Fabrik dem Unternehmen Platz gemacht. Eine weitere Folge sei nicht mehr der (in

die Fabrik, ins Geféngnis) eingeschlossene, sondern der verschuldete Mensch.”'

Hier setzen Antonio Negri und Michael Hardt an und den Gedanken fort. Entscheidend fiir den Ubergang von der
Disziplinar- zur Kontrollgesellschaft sei zunéchst, dass es nicht nur zu einer »Intensivierung und
Verallgemeinerung der normalisierenden Disziplinarmechanismen« komme, sondern letztere »nunmehr

verinnerlicht« wiirden und unsere alltdglichen Praktiken regelten.22

Hier gelte es nun, Schwachpunkte in den Ansétzen der Begriffe »Bio-Macht« und »Kontrollgesellschaft« zu
finden sowie die wbiopolitischen Dimensionen in Foucaults Arbeiten in ihrem Verhiltnis zur Dynamik der
Produktion« zu kliren.” Hardt/Negri tun dies, kurz gesagt, indem sie das Verhéltnis von gesellschaftlicher
Produktion und Bio-Macht letztlich als eines begreifen, bei dem es in der Konsequenz nicht mehr um Produkte
und ihre Konsumenten geht, sondern die Subjekte beides zugleich sind: Produzenten und Produkt. Man kann hier
schnell eine Reihe von einleuchtenden Beispielen beibringen: von der Mode und der Selbststilisierung {iber die
Zurichtung des eigenen Korpers durch Maschinen (Fitness-Center sehen ja hdufig aus wie — und sind nicht selten
angesiedelt in ehemaligen — Fabriken) bis zur medialen (Selbst-) Vermarktung (vom Selfie iiber Twitter bis zu
Casting- und Reality-Shows a la »Dschungel-Camp«). Etwas abstrakter bestimmen Hardt/Negri die folgenden
drei Hauptaspekte in der Wechselbeziehung von Subjekt und Arbeitsprozess: 1) als kommunikative Arbeit in der
industriellen Produktion, die neuerdings in Netzwerken der Information verkniipft ist; 2) als interaktive Arbeit im
Umgang mit Symbolen und bei der Losung von Problemen; 3) als Arbeit bei der Produktion und Manipulation
von Affekten, wobei der dritte Aspekt die Aufmerksamkeit auf die Produktivitit des Korperlichen, des
Somatischen, richte.”* Hardt/Negri koppeln Biopolitik an die Produktion und fiihren den Terminus der
»biopolitischen Produktion« ein: »In der biopolitischen Sphére dient das Leben der Produktion und die
Produktion dem Leben«, lautet schlieBlich die fast schon tautologische Losung.25 Dabei gehe es, so Andreas
Folkers und Thomas Lemke in ihrem Auswahlband zur »Biopolitik«, um eine historische Zdsur zwischen

Moderne und Postmoderne, deren Kennzeichen in einer Auflosung der Grenzziehungen zwischen Okonomie und

> Ebd. S.259f.

Hardt & Negri 2002, S. 38.
Ebd. S. 42.
Ebd. S. 44.
Ebd. S. 47.

2
23
24

25
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Politik, Natur und Kultur, Produktion und Reproduktion bestehe.” Insbesondere in einer biopolitisch
verstandenen Zusammenfithrung von Produktion und Reproduktion (der Korper) lassen sich direkte
Verbindungslinien etwa zu den Ansétzen von Donna Haraway (Ziichtung, Mensch—Maschine—Koppelung)27 oder

e . . . . . 28
dem italienischen Philosophen Roberto Esposito und seiner Untersuchung zur »Immunisierung« ziehen.

Wihrend also Hardt/Negri die Begriffe »Biopolitik« und »Kontrollgesellschaft« — in marxistischer Tradition —
unter einer 6konomischen Perspektive verfolgen, schldgt der italienische Philosoph Giorgio Agamben mit einer
aus dem romischen Recht entlehnten Figur, dem »Homo Sacer«, einen juridisch geprigten Weg ein.”’ Einen
wichtigen Aspekt, ja eine zentrale Unterscheidung bildet dabei Agambens Trennung zwischen zoé als dem
»nackten Leben« und bios als politischer Existenz, die zur Leitdifferenz des Politischen geworden sei als
Trennlinie zwischen dem natiirlichen Dasein des Menschen und seinem Status als Rechtssubjekt.30 Die Logik der
Biopolitik im 20. Jahrhundert als einer Verschmelzung von biologistisch fundiertem Rassismus mit einer
technokratischen Rationalitdt kulminiert fiir Agamben letztlich im Topos des Lagers.31 Und der homo sacer als
eine Art Vogelfreier finde seine vorldufig jiingste Gestalt im Insassen der nationalsozialistischen

. L . 32
Vernichtungslager und in seiner Vernichtung als »lebensunwertes Leben«.

Damit komme ich zu einem konkreten Beispiel, um den Begriff der Biopolitik im Allgemeinen und den der
Bevolkerung im Besonderen als einer erfassbaren, steuerbaren und regierbaren Entitdt (im Unterschied zum

Volk) zu verdeutlichen.
I1. Biopolitik auf Schwedisch: ) funkisc und )Social Engineering¢

Ein wichtiges Feld fiir den sozialen und politischen Wandel und ein zentraler Schauplatz der schwedischen
Bevolkerungspolitik war in den ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts die Wohnungspolitik. In ihr biindelten
sich eine Reihe von akuten Problemen: Steuerung des Zuzugs in die Stddte, Modernisierung der
Lebensverhiltnisse (z. B. Verbesserung der hygienischen Bedingungen), Beeinflussung des Konsumverhaltens,

etwa in der Einrichtung der Wohnung — nicht zuletzt hier beriihrten sich pddagogische mit dsthetischen sowie

* " Folkers & Lemke 2014, S. 33.

Vgl. Haraway 1995.
Vgl. Esposito. In: Folkers & Lemke 2014, S. 337-82. — In diesen Kontext fligt sich auch der Text von Dorte Linke ein.

Hier ergibt sich freilich auch ein Beriihrungspunkt zwischen Agamben und Hardt & Negri, wenn Letztere verneinen, dass das neue

27
28

29

weltumspannende Regime eine Diktatur sein werde: »Im Gegenteil, die Herrschaft des Gesetzes spielt im Zusammenhang des
gegenwirtigen Ubergangs weiterhin eine zentrale Rolle: Das Recht bleibt in Kraft, es wird (mit Hilfe des Ausnahmezustands und
der PolizeimaBBnahmen) zum Verfahren.« Hardt & Negri 2002, S. 41.

Vgl. Lemke 2007, S. 73.

Siehe zur rassisch begriindeten bzw. rassistisch fundierten Biopolitik auch die Beitridge von Julian Bruns und Christopher Hees.
Vgl. Agamben 2002, zur Figur des »homo sacer« S. 81-124; zum Lager S. 127-98.

30

31
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O0konomische mit sozialen Aspekten.33 In einer staatlichen Untersuchung zum Wohnungsbedarf kamen der
Okonom Gunnar Myrdal und der Architekt Uno Ahren im Jahr 1933 zu folgendem Schluss:
Die Wohnform selbst stellt ein ausgesprochen wichtiges Milieuinstrument dar und damit eine

gesellschaftliche Handhabe fiir die Verdnderung der Lebensweisen und Gewohnheiten in eine sozial

. . 34
erwiinschte Richtung.

Dazu passt ein politisches Wahlwerbeplakat aus dem Jahr 1932. Es zeigt ein merkwiirdiges, zwiekdpfiges
Wesen: das Gesicht eines Mannes und einer Frau, verschmolzen zu einem dreidugigen Zyklopen. Darunter in
dynamisch verkanteten und angeschnittenen Bildern collagiert: mehrere moderne Wohnhduser — eine

Architektur, die erkennbar unter dem Einfluss des Funktionalismus steht.

Das Plakat ruft in alarmierenden Worten zur Wahl der Sozialdemokraten auf: »Rddda Familjen! Radda

Samhillet!«”

Hier sind Mann und Frau verbunden, ja miteinander verschmolzen zu einem dritten Wesen, einem neuen
Menschen, zu » Den nya manniskan affisch for Sveriges socialdemokratiska kvinnoforbund ]932«,36 wie es in
der Bildunterzeile der schwedischen Geschichte heifit, die ihr Kapitel » Den utopiska reformismen« (»Der
utopische Reformismus«) mit dieser Abbildung erdffnet. Familie und Gesellschaft werden hier iiber die

Symbolik der Architektur, {iber das Haus und das Heim, zueinander in Beziehung gesetzt.

Der Gewinner jener Wahl im Jahr 1932, fiir die das Plakat des sozialdemokratischen Frauenverbandes geworben
hatte, Per Albin Hansson, bezog zwei Jahre spiter eines jener neuen Reihenhéduser im Stockholmer Stadtteil
Alsten, das dieselben schmucklosen Fensterreihen ohne Rahmenprofil aufwies wie auf dem Plakat.’” Sie waren
errichtet in einem abgemilderten, funktionalen Stil: die Fassaden in Beige statt des als kiihl empfundenen Weif3;
fiir die Fenster wurden Holzrahmen verwendet statt des als kalt empfundenen Metalls, das etwa die Bauhaus-
Architekten priferierten; schlieflich nahm die schrige Staffelung der Héuser und Décher etwas von der
geometrischen Strenge des allenthalben dominierenden rechten Winkels. Auf Verzierung der Fassaden im

historisierenden oder neo-klassizistischen Stil, wie er noch in den 1920er Jahren iiblich war, verzichtete der

Diese Verbindung lasst sich bis zu Carl Larssons E¢ hem und Ellen Keys mit padagogischer Verve vorgetragenen Uberlegungen
zur Gestaltung der Innenrdume zuriickverfolgen.

Zitiert nach Kuchenbuch 2010, S. 71.

Dt.: »Rettet die Familie! Rettet die Gesellschaft!<; siche Abbildung, Plakattext und Unterzeile in Hirdman 2012, S. 201.

Dt.: »Der Neue Mensch — Plakat fiir Schwedens Sozialdemokratischen Frauenverband 1932«.

Fiir den Schutzumschlag der Svensk historie 1920-1965 wihlten die Herausgeber iibrigens eine Ansicht eben dieser Reihenhéduser.

34
35
36

37

Das »Neue Bauen« steht fiir die neue Gesellschaft der sozialdemokratischen Reformen. Aber schon der vorausgegangene, von Bo
Strath herausgegebene Band erkennt die (mehr als nur) symbolische Bedeutung der Architektur fiir die jeweilige Zeitgeschichte. In
einem Essay innerhalb der Einleitung reflektiert Kristian Gerner tiber Den byggda miljén. framtidstro och forntidsnostalgi, indem
er in der Architektur und im Stédtebau einen Spiegel fiir dieses Spannungsverhéltnis zwischen Nostalgie und Modernitit entdeckt,

von der Einrichtung des sogenannten Esplanadsystemet bis zur Stockholmsutstéllning von 1930. Vgl. Strath 2012, S. 33-41.
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Architekt Paul Hedqvist — er war auch an der Stockholmsutstillning 1930 beteiligt gewesen — allerdings vollig.

Vorbild war der funktionale Stil einer neuen Sachlichkeit, die das Ornament, den Zierrat verachtete.”®

Der Vater des schwedischen Folkhem bezog also ein Heim fiir neue Menschen, das dennoch nicht alle alten
Werte liber Bord werfen sollte: es repriasentierte Modernitdt und zugleich Bescheidenheit und — nicht zuletzt
durch den fiir Schweden ganz neuen Bautyp des Reihenhauses — offensichtlich Egalitit. Hier war der

Ministerprasident ein Gleicher unter Gleichen.

Nach der Stockholmsutstillning von 1930 hatte sich in Schweden innerhalb weniger Jahre die funktionalistische
Bauweise durchgesetzt. Die Ausstellung hatte Vorlaufer gehabt, Vordenker und Vorbilder auf dem Kontinent, die
von den planenden Architekten genau studiert worden war: etwa die Stuttgarter Weilenhof-Siedlung, 1927 unter
Federfiihrung von Mies van der Rohe errichtet (unter Beteiligung von Walter Gropius, Le Corbusier, Peter
Behrens, Hans Scharoun, Hans Poelzig und den Taut-Briidern); oder auch das »Neue Frankfurt« unter Leitung
des neuen Stadtbaurats Ernst May. 1929 hatte der Congreés International d’Architecture Moderne (kurz CIAM)
seine zweite Tagung nicht zufdllig in Frankfurt abgehalten, unter dem Titel »Die Wohnung fiir das
Existenzminimum«.” Erschwinglicher Wohnraum fiir die schnell wachsende Bevdlkerung in den Stddten war

das Gebot der Stunde.

Mit dabei gewesen war auch der schwedische Architekt Sven Markelius, der spéter ebenso an der Sftockho/ms-
utstillning beteiligt war wie Uno Ahren. Ahren hatte den Ausdruck Funktionalismus 1925 zum ersten Mal (in
einer Besprechung iiber Le Corbusier) verwendet. Ahren war es auch gewesen, der auf der Ausstellung jenen fiir
Schweden neuen Bautyp des Reihenhauses gezeigt hatte, obendrein mit einer nie da gewesenen Neuerung: mit
flexibler Gestaltung der Innenrdume durch herausnehmbare oder versetzbare Wiande. Im Riickblick lésst sich
beinahe sagen: die Stockholmsutstillning war (zumindest aus Sicht der Architekten und Planer) die
Geburtsstunde des neuen, des flexiblen Menschen, der auf sich &ndernde Gegebenheiten reagierte und nicht mehr
in festgefligten traditionellen Ordnungsschemata dachte, sondern nach funktionellen Gesichtspunkten sein Leben

(und sein Heim) einrichten wiirde.
Akzeptiert die neue Wirklichkeit

Seine Ausformulierung fand diese Idee in einem Manifest aus dem Folgejahr der Stockholmsutstilining. Unter
dem Titel acceptera hatten sechs fithrende Architekten und Propagandisten des Neuen Bauens in Schweden, die
alle an der Ausstellung beteiligt waren, eine Programmschrift verfasst, die schon bald weit iiber blofle
Architektenkreise hinaus diskutiert wurde. Es war ein Sachlichkeitsprogramm, um — so das Manifest —

Argumente fiir eine Absage ans Uberkommene und fiir den Neuen Geist im Bauen und in der Formgestaltung

Progammatisch formulierte dieses neue Ideal der schmucklosen Sachlichkeit bereits 1908 Adolf Loos in seinem berithmten Vortrag
mit dem Titel »Ornament ist Verbrechen«. Vgl. Loos, hg. von Peter Stuiber 2012, S. 94-109.

Siehe hierzu auch das urspriinglich 1932 erschienene einflussreiche Buch von Teige 2002.
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(auf Schwedisch: konstindustri) zu liefern. Diese Argumente verbanden sich mit moralischen Imperativen und
lauteten im Resiimee der Schrift folgendermalen:
Akzeptiere/Akzeptiert die Wirklichkeit, wie sie ist — nur dadurch besteht Aussicht, sie zu beherrschen, mit

ihr fertig zu werden, um sie zu verdndern und eine Kultur zu schaffen, die ein geschmeidiges Werkzeug

fiir das Leben ist.

Wir haben kein Bediirfnis nach den veralteten Formen einer iiberkommenen Kultur, um unsere

Selbstachtung zu bewahren.

Wir kénnen uns nicht aus unserer Gegenwart hinausschleichen in eine vergangene Zeit.
- . . 40

Wir kénnen nur der Gegenwart ins Auge sehen, um sie zu beherrschen.

Wer das nicht akzeptieren wolle, der verweigere sich der Mitarbeit an der Weiterentwicklung der Kultur, und die
Autoren fiigen nicht ohne Pathos hinzu: Derjenige werde untergehen in einer bedeutungslosen Haltung entweder
des bitteren Heroismus oder des weltweisen Skeptizismus. Statt pessimistischer Pose gelte es jedoch, ganz
praktische Probleme zu l6sen, unter anderem dasjenige, dass die Hélfte der Bevolkerung der Stidte in

bedriickender Enge lebe.

Es musste dazu freilich jene gegebene Wirklichkeit zunichst einmal analysiert werden. Acceptera erdffnete die
Analyse des gesellschaftlichen status quo in Schweden mit der Betrachtung der Ehe als Kernzelle der

Gesellschaft.

Es gibt einen Bereich in den Kulturwissenschaften, wo die Ansichten genauso entgegengesetzt sind wie
innerhalb der Architektur, und das ist typischerweise die Erforschung der Grundlagen fiir das menschliche

Zusammensein und den Aufbau der Gesellschaft, ndmlich die Ehe."!

Und der Ort dieses Zusammenseins in der Kernzelle Ehe war natiirlich das Heim. Hier machten die Verfasser des
Manifests fiir die Zukunft wichtige Verdanderungen aus — und einen neuen Menschentyp, der viel Zeit aullerhalb
der eigenen vier Winde und im oOffentlichen Raum verbringen wiirde: in Restaurants und Kinos, beim Sport
(Gymnastik), in Bibliotheken, Konzerthdusern, Warenhdusern etc. AuBlerdem seien Tatigkeiten, die frither
iiblicherweise im Heim stattfanden, zum Teil auf die Industrie iibergegangen: ein Teil der Essensproduktion und
auch der Kleiderherstellung.

Dagegen sehen nicht viele ein, dass sich mit den gednderten Funktionen des Heimes auch dessen

Bauweise dndern muss. Wir haben neue technische Apparaturen fiir zahlreiche Bequemlichkeiten. Was

sich nicht gedndert hat, ist die rdumliche Organisation des Heims.”

0 Asplund 1980 [1931]. Zuerst 1931 verdffentlicht durch 7iden, den Verlag der schwedischen Sozialdemokraten. Es wurde der

Reprint zugrunde gelegt, hier S. 198. [Ubers. hier und im Folgenden von mir; TFS.] Der zitierte Textausschnitt fand sich iibrigens
zugleich, in moderner Kleinschreibung, auch auf dem Umschlag des Manifestes. Fiir eine englische Ubersetzung siehe: Creagh;
Kaberg & Miller Lane (Hgg.) 2008.

Ebd. S. 5.

Ebd. S. 46.
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Insbesondere fiir diejenigen mit geringen finanziellen Mitteln gelte es die Wohnungsfrage zu 16sen. Genau dies
wurde nun auf theoretischem Terrain angegangen. Das Wohnzimmer soll hier als Beispiel dienen. Einst entweder
biirgerlicher Salon zum Empfang von Gisten oder Gute Stube mit dhnlichen reprdsentativem Zweck, sei das
Wohnzimmer im Alltag hédufig ein ungenutzter Raum. Hier forderten die Autoren von accepfera eine
Umwandlung in einen Raum fiir den Alltag mit multifunktionalen Qualitdten: man miisse dort sein Essen
einnehmen konnen, es solle Raum und Einrichtung zum Arbeiten (zu Hause) geben, die Mobel, die das
ermoglichten, miissten ihrerseits flexibel sein (zur Unterbringung von Dingen, als in der Wand versenkbare
Klappbetten oder wandelbare Sitzmobel). Dagegen sollte die Kiiche, die damals fiir viele Familien noch den

gemeinsamen Raum im Alltag darstellte, auf ein Minimum reduziert werden.

In ihren Studien zur folkhem-Politik restimiert Yvonne Hirdman diese Verdnderung, der auch einen mentalen

Wandel bedeutet, so:

Hier verbanden sich die funktionalistischen Architekten mit den Forderungen friiherer liberaler Reformer
darin, die Kiiche als Mittelpunkt im Alltagsleben der Familien zu entfernen und stattdessen das
Familienleben in ein sogenanntes Wohnzimmer zu verlegen. Das schloss den Kampf gegen den > finrunx
[eine Art Salon; TFS] ein, dieses schwedische Zimmer, das trotz Not und Armut in einem ausgekiihlten
Haus Wiirde ausstrahlte. Doch im »finrum« lebte man nicht, und es war diese unnotige Verschwendung
durch AuBerlichkeiten, die die Jungen natiirlich reizte, die deren symbolische Bedeutung nicht akzeptieren

43
konnten.

Wie sehr dieses Programm fiir eine neue Architektur — in der Konsequenz — auch fiir ein neues Zusammenleben
pladierte, ja symbolisch dafiir stand und damit zugleich einen gesellschaftlichen Nerv traf, spiegelt eine
Erzdhlung der schwedischen Schriftstellerin Karin Boye aus dem Jahr 1932 wieder.* Der Titel der Erzdhlung
lautet im schwedischen Original: Ur funktion, (» AuBler Betrieb«). Schwedische Leser diirften die Anspielung auf

den Funktionalismus und die neuen Architektur verstanden haben.
Eine Ehe ohne Funktion

Boyes Erzéhlung stellt eine scheiternde Ehe ins Zentrum. Der Mann, ein junger Lehrer, mochte von seiner Frau,

»klein und feingliedrig, mit kleinen schmalen Handen und einem zarten Nacken«,45 die Hérten des Lebens

“ ) Hir forenade sig de funktionalistiska arkitekterna med tidigare liberala reformatdrers krav: att f& bort koket som tyngdpunkten i

familjernas vardagsliv och i stéllet forligga familjelivet i ett s. k. vardagsrum. Det innebar kamp mot finrummet, detta svenska
finrum, som trots néd och fattigdom stod och utstralade vérdighet i utkylda hus. Men i finrummet levde man inte och det var detta
onddiga sloseri med yta som naturligtvis retade de arga unga som inte kunne acceptera deras symbolvérde.« Hirdman 2000, S. 103.
Vgl. auch Asplund 1980 [1931], S. 62f.

“ Karin Boye gehorte zur Redaktion der Zeitschrift »Spektrum, einer in den frithen 1930er Jahren wichtigen Kulturzeitschrift, nicht
zuletzt wegen der Debatten, die sie anstieB. »Spektrum« hatte 1932 eine Doppelnummer ganz dem Thema »Architektur und
Gesellschaft« gewidmet. Gastherausgeber war der Architekt Sven Markelius. Diskutiert wurde unter anderem genau jene Frage, ob
finrummet in der neuen Zeit tiberfliissig wiirde. Siehe dazu auch Svedjedal 2011.

* yliten och spenslig, med sma smala fina hander och en spid nacke« Boye 2008, S. 97.
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fernhalten. »Du bist ein kleines zerbrechliches Vogeljunges, das das Leben schonend behandeln soll,«46 ist sein,
an Ibsens Thorvald Helmer erinnernde Antwort auf ihren Kinderwunsch. Das Paar bleibt kinderlos, die Ehefrau
empfindet sich als nutzlos, und die Entfremdung beginnt — nicht zufdllig — mit einem Konflikt im
Lehrerkollegium des Mannes: Er setzt sich als einziger fiir einen Jungen ein, der des Diebstahls bezichtigt wird.
Lediglich eine junge Kollegin schlédgt sich auf seine Seite. Von ihr fiihlt sich der Mann besser verstanden als von
seiner Frau. Wahrend Bodil zuhause im ehelichen Wohnzimmer sitzt, ebenso funktionslos wie der schon
eingerichtete Raum, in dem »ihr [alles] sinnlos vorkam«, vermisst ihr Mann »die gliickliche Kameradschaft, die
er doch bei einem seiner Kollegen gefunden hatte«.!’ Karin Boye fiihrt in ihrer Erzédhlung vor, dass es letztlich
die traditionelle Trennung von Berufs- und Privatleben ist, die nicht nur eine individuelle Ehe scheitern lésst,
sondern in ihr exemplarisch auch die Erneuerung der Gesellschaft — hier auf dem zentralen Feld der Erziehung
von Kindern — verhindert:

Bodil konnte ihn unmdoglich verstehen, weil sie nichts liber die Vorgeschichte wusste. Er wiinschte, Karin

Enroth, seine Kampfgefdhrtin, wére hier. Sie hitte ihn verstanden.**

Karin Boyes Erzdhlung liest sich wie eine narrative Illustration zum acceptera-Manifest: Die Gesellschaft braucht
titige Menschen, die ihrerseits den Lerneifer der Kinder unterstiitzen statt diese zu bestrafen. Kinderlosigkeit und
einseitige Berufstitigkeit machen die Ehe dagegen funktionslos und damit fragwiirdig; sie ist zum Scheitern

verurteilt.

Kurzer Riickblick ins Jahr 1920: Damals hatte der junge Okonom Gunnar Myrdal, ein Schiiler Rudolf Kjelléns,
seine Freundin Alva mit ganz dhnlichen Worten und Absichten bedacht wie der junge Lehrer Lennart Helsing
seine Frau Bodil in Karin Boyes Erzdhlung:

Es wire ein Verbrechen, mein kleines, zartes Traummadchen ins Leben zu entlassen. Die unsichere

Realitit soll ihr niemals in die Ndhe kommen — sie soll sie durch die wahrheitsgefdrbten Glaser der

Literatur sehen und durch meine Vermittlung spiiren [...].49

Zu diesem Zeitpunkt hiefl Alva noch nicht Myrdal, sondern Reimer. Zudem verlief diese Beziehung ganz anders,
wenn auch nicht weniger exemplarisch als in Karin Boyes Erzahlung. Alva und Gunnar heirateten zwar erst vier
Jahre spéter, danach vollzogen sich aber schnelle und fiir diesen Fall folgerichtige Entwicklungen. Nachdem
beide 1932 in die Schwedische Arbeiterpartei eingetreten waren, mutierten sie bald zum intellektuellen
Vorzeigepaar, sowohl fiir Schweden als auch fiir das Ausland. Alva und Gunnar Myrdal verkorperten geradezu
modellhaft die seit den spdten zwanziger Jahren virulente Vorstellung von einer Kameradschaftsehe

(kamratiktenskap, dazu auch: kamratskapstamilj). Sie wussten sich durchaus auch in diesem Sinne zu

“ »Dur en liten brécklig fagelunge, som livet skal behandla skonsamt.« Ebd. S. 99.

7 forefoll henne meningslost«; »det glada kamratskap han dnda hadde funnit hos en av sine kamrater« Ebd. S. 102 bzw. 104.

* »Bodil kunne omdjligt forstd honom, eftersom hon ingenting visste om hela forhistorien. Han ville haft Karin Enroth hér [die
Lehrerkollegin; TFS], hon som var hans medkémpe, hon skulle forstatt honom nu«. Ebd. S. 105.

¥ Zitiert nach Etzemiiller 2010, S. 51.
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inszenieren, etwa indem sie sich in den damals bei Illustrierten und Publikum sehr beliebten Homestorys nach
amerikanischem Vorbild zu Hause ablichten lieBen: einander gegeniiber stehende Schreibtische sollten das

gleichberechtigte und zugewandte Arbeitsverhdltnis zum Ausdruck bringen.50

Das Haus, in dem die Tische standen, hatte Sven Markelius entworfen, einer der Architekten der
Stockholmsutstilining und auch einer der Co-Autoren der Funkis-Programmschrift acceptera. Man erkennt in der
Villa Myrdal Anleihen beim Wohnhaus des Frankfurter Stadtbaurates Ernst May. Aus Anlass von dessen
Einweihung hatte Siegfried Kracauer im »Morgenblatt, Beilage: Fiir die Frau«, am 19. September 1926
geschrieben: »Dies ist ein Heim flir gerade Menschen, die dem Dunkel abhold sind, Bewegung lieben und

bewuBt Anteil nehmen an der Zeit.«'
Social Engineering als Bevdlkerungspolitik

Das steht in Ubereinstimmung mit dem Programm von accepfera — ein Neuer Mensch fiir die neue Zeit, die es zu
akzeptieren und eine neue Gesellschaft, die es zu konstruieren galt. Vornehmlich mit anderen jungen Okonomen,
aber auch Padagogen und Psychologen gingen die Myrdals nun eine Allianz mit den jungen Architekten des
acceptera-Kreises ein, nicht zuletzt, weil in Schweden die beengten Verhiltnisse und die mangelnde Hygiene
etwa in Arbeiterwohnungen noch deutlich schlechter waren als in den industrialisierten Landern Deutschland und

England.

Soziale Ingenieure sei die Bezeichnung fiir einen neuen Politikertyp im Schweden der 1930er Jahre, eine
Bezeichnung, die sie selbst explizit benutzten, schrieb Yvonne Hirdman in ihren Studien zur fo/khem-Politik. Sie
zitiert einen Brief Alva Myrdals an amerikanische Freunde, in dem die Gruppe charakterisiert wird als
young radical people who want to be free to criticize anything — they don’t care about their careers — but
they are not going to be just intellectuals making a show, but keeping together as a group, they want to be

constructive. They are all experts in different fields. They form in Sweden the avantgarde of constructive

. S . )
social radicalism and are very far from sterile aesthetics.

Das Fiasko der alten Politik und der alten Okonomie machten neue Losungen notwendig. Diese erforderten
ihrerseits neue Koppelungen von Okonomie und Technik, Wissenschaft und Politik. Den Hebel fiir
Verédnderungen setzten die Myrdals und ihre Mitstreiter an einem nicht nur aus konservativer Sicht »wunden
Punkt« an: bei den Kindern, genauer gesagt bei der Geburtenpolitik. Schweden hatte Ende der Zwanziger,
Anfang der 1930er Jahre einen erheblichen Riickgang der Geburten erlebt, so dass in Kommentaren schon die
Rede vom Aussterben des schwedischen Volkes war. Im Jahr 1934 antworteten Gunnar und Alva Myrdal darauf
mit einer Untersuchung, aus der eines der meistdiskutierten Biicher der schwedischen Geschichte wurde: Kris 7

befolkningsfidgan. Darin gingen die Myrdals die gesamte Gesellschaft in ihren einzelnen Aspekten durch: den

Siehe hierzu auch die entsprechenden Abbildungen in Etzemiiller 2010, S. 360ff.
Kracauer 1997, S. 209.

* " Hirdman 2000, S. 98.
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Zusammenhang von Nativitdt und Lebensstandard, den Zusammenhang von Arbeitslosigkeit und Krise in der
Landwirtschaft mit den Erndhrungsstandards, den Wohnverhéltnissen und der Sozialpolitik. Es ging nicht darum,
die eine oder andere Stellschraube zu finden, um daran zu drehen und dadurch etwa eine Erhoéhung der
Kinderzahl zu erreichen. Es ging ums Ganze — um die Nation und ihre Nativitéit,53 also auch um Schwedens
Erneuerung, um eine neue Gesellschaft fiir neue Menschen, das hei3t um Biopolitik im ganz und gar

wohlmeinenden Sinne. Denn zur zentralen Kategorie wurde nun das Konzept der »Bevolkerung«.

Riickblickend darf man wohl Michel Foucaults Formulierung aus seiner »Geschichte der Gouvernementalitéit«
auf dieses Beispiel iibertragen, wonach Bevolkerung »nicht vom juridisch-politischen Begriff des Untertanen aus
[...], sondern als eine Art technisch-politisches Objekt einer Verwaltung oder einer Regierung«54 aufgefasst
werden miisse. In eben diesem Sinne verstehen und behandeln Schwedens Sozialingenieure, allen voran die
Myrdals, den Begriff der Bevdlkerung: als eine Art technisch-politisches Objekt, das der rationalen Planung
unterworfen werden kann — natiirlich mit den allerbesten Absichten fiir die zukiinftige Gesellschaft. 1936 richtete
die Regierung als Reaktion auf die Publikation des Kris-Buches und die nachfolgende Diskussion eine
befolkningskommission, eine Bevolkerungskommission ein. Gunnar Myrdal wurde zwar nie offiziell deren
Leiter, jedoch ihr intellektueller Kopf.55 AuBerdem beschloss der schwedische Reichstag die Subvention von
sogenannten barnrikehus (»kinderreiche Hauser«) zur Verbesserung der Situation von einkommensschwachen

Familien mit mehreren Kindern — im Volksmund sinnigerweise Myrdalskdkar (»Myrdalsbuden«) genannt.

Kris 1 befolkningsfidgan endete mit einem Kapitel liber Den nya familjen. Wie man sich deren kiinftiges
(Zusammen-) Leben vorstellte, zeigt sich an einer gebauten Utopie. »And I am building a house«, schrieb Alva
Myrdal im Dezember 1932 an amerikanische Freunde.’® Nein, sie wiirde nicht nur die Gardinen aussuchen, sie
wiirde nicht die Inneneinrichtung planen, wie Karin Larsson fiir das exemplarische Kiinstlerheim des
Monumentalmalers Carl Larsson. Sie wiirde tun, was Frauen sonst nicht tun: Sie wiirde ein Haus entwerfen, das
ganze Haus, und zwar zusammen mit dem Architekten Sven Markelius. 1935 wurde Stockholms erstes

Kollektivhaus fertiggestellt.57

Es handelte sich von der Grundidee her um ein Mehrfamilienhaus, jedoch mit verkleinerten Wohnungen und

reduzierten Grundrissen, etwa einer winzigen Kiiche. Dafiir gab es eine gemeinsame GroBkiiche mit Restaurant

Giorgio Agamben spricht in einem Kapitel des »Homo sacer« iiber Menschenrechte und Biopolitik einmal von dem »verdréngte[n]
Abstand zwischen Nativitit und Nation«, insbesondere nach dem ersten Weltkrieg. In dessen Folge gerate der Nationalstaat in eine
Krise und mit dem Faschismus und dem Nazismus tauchen »zwei im eigentlichen Sinne biopolitische Bewegungen auf[tauchen],
die das natiirliche Leben zum Ort der biopolitischen Entscheidung schlechthin machen«, Agamben 2002, S. 137f. — In diesem
Zusammenhang wiren natiirlich auch der ganz Komplex der Rassenbiologie und der Eugenik in Schweden zu nennen, an dem
schlieBlich auch die Myrdals, etwa in der Frage der (Zwangs-) Sterilisation, nicht ganz unbeteiligt waren.

Foucault 2004, S. 108.

Vgl. Kuchenbuch 2010, S. 72f.

Hirdman 2000, S. 105.

Zu dessen Geschichte, zum Leben im und zum Nachleben des Kollektivhauses siche Lamm & Steinfeld 2006; auflerdem
Etzemiiller 2010, S. 188ff.
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(in der man auch Géste empfangen und Essen bestellen konnte) sowie eine Kinderabteilung. Letztere geht iiber

Kindergarten und Kinderkrippe hinaus.

»In vielen Fillen, vielleicht den meisten, wird die Wohnung (des Kollektivhauses) nur aus einem einzigen,
gerdumigen >Vardagsrom¢, einem Alltagsraum bestehen«, schrieb der Architekt Sven Markelius (in der
Spektrum-Sondernummer iiber » Architektur und Gesellschaft«).
Ausgestattet mit einem Schlafalkoven oder einer anderen Anordnung fiir die Schlafplétze, ist es gut
denkbar, dass dieser einzige Raum sowohl fiir die Behaglichkeit wie fiir praktische Funktionen einer

Wohnung allein fiir die Eltern gedacht ist. Sollte diese Wohnung zu einer Wohnung mit einem oder

. . P . . 58
mehreren Kindern erweitert werden, so wére dies nicht langer zufriedenstellend.

In Sven Markelius’ und Alva Myrdals Zukunft des Kollektivhauses mit seinem multifunktionalen Wohnzimmer
waren Kinder nicht ldnger vorgesehen. Markelius pladierte etwa fiir die Unterbringung in Internaten.” Auf diese
Weise hétten die Eltern — vulgo: die Partner in der Kameradschaftsehe — mehr Zeit sowohl fiir Rekreation wie fiir
Mehrarbeit. Im Kollektivhaus verwandelt sich gewissermallen das Schicksal des biirgerlichen Wohnzimmers
dergestalt, dass der multifunktionale Raum alle anderen vereint (oder verdringt) und die Wohnung allein einem
Programm des auf soziale ZweckméBigkeit ausgerichteten Zusammenlebens unterworfen wird. Karin Boye hat
diese Vorstellung wenige Jahre spéter verarbeitet und dystopisch gewendet in ihrem Roman Kallocain, in dem
die Kinder schon friih in paramilitdrische Lager abgeordnet werden, wahrend das Kameradschaftsehepaar im
funktionalen Appartement (»ein Zimmer fiir die Unverheirateten, zwei fiir eine F amilie«60) vom vorinstallierten

»Polizeiauge« und »Polizeiohr« rund um die Uhr {iberwacht wird. o

Hier konvergieren nicht nur die beiden Hauptaspekte (zu Individuum und Kollektiv) in Foucaults Auffassung von
Biopolitik, es lieBen sich auch Deleuze und Agamben anschlieen: die Disziplinierung der Individuen erfolgt nun
nach Maf3gabe einer totalitdren Kontrollgesellschaft; Ort dieser Disziplinierung sind das Kollektivhaus und das

Lager.
Villa Villekulla: Ein Wohnzimmer ohne Funktion

Vielleicht sollte man Astrid Lindgrens Pippr Langstrumpf vor diesem Hintergrund anders, ja neu lesen. Das
heruntergekommene Haus am Rande der Kleinstadt stellt mehr dar als nur eine eskapistische Fantasie. Wenn im
kleinen Anti-Volksheim namens Villa Villekulla das Wohnzimmer lediglich ein einziges Mobelstiick enthiilt,
eine Kommode, ein k/affbyrd, scheint damit weniger Multifunktionalitét als vielmehr Funktionslosigkeit erfiillt.

Nach MaBigabe der acceptera-Architekten handelt es sich um reine Verschwendung.

Svedjedal 2011, S. 247 [Ubers. von mir; TFS].
Siehe ebd. S. 245.

»ett rum for dom ogifta, tva for familj«. Boye 1958 [1940]; zur Standardwohnung siehe S. 13.
Ebd. S. 13 und passim.
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Wofiir aber steht nun dieses Wohnzimmer? »Dort stand nur ein Mobelstiick. Das war eine grole Kommode mit
vielen kleinen, kleinen Schubladen.«® Klaftbyrd ist im Schwedischen eigentlich gar keine Kommode, sondern
ein Schreibsekretir.”” Nur enthilt er in Lindgrens Version keine Schreibutensilien, sondern allerlei Mitbringsel
und Fundstiicke aus aller Welt, herangeschleppt angeblich von Pippi selbst und ihrem Vater. Vielleicht nicht
ganz zufillig weist diese kleine Privatschatulle Ahnlichkeiten mit den sogenannten Kunst- und Wunderkammern
auf, wie man sie in Skandinavien etwa durch Ole Worms Kabinett kannte oder, im schwedischen Uppsala, in
Gustav II. Adolfs beriihmtem Kunstschrank bewundern konnte. Somit wird das Wohnzimmer der Vilia Villekulla
zu einem Raum des Eskapismus, der Wirklichkeitsflucht. Im Gegensatz zur Standardwohnung in Karin Boyes
Kallocain und zu Alva Myrdals und Sven Markelius durchgeplantem »Kollektivhaus« entpuppt sich die Vilia
Villekulla geradezu als Refugium der Planlosigkeit, was sich natlirlich und nicht zuletzt in Pippis freundlicher
Verweigerung gegeniiber allen weiteren sozialplanerischen MaBnahmen, ihre Person betreffend, erweist. Pippi
Langstrumpf verkorpert all das, was im groflen Plan der Sozialingenieure keinen Platz hatte, was abgeschafft
werden sollte: die dysfunktionale bzw. nicht-existierende Familie, das heruntergekommene Holzhaus als
iiberkommene wie iiberlebte Kulturform, das rebellische, dabei ganz und gar — also auch von jeglicher
padagogischen Steuerung — unabhingige Kind. Ist Pippi ein »Problemkind«?®* Oder ist sie eben oberoende,
unabhéngig in jener individualistischen Weise, die Henrik Berggren und Lars Tradgardh als Kennzeichen fiir die
schwedische Gesellschaft ansehen?® Eine letzte Drehung der Schraube: vielleicht verkorpert Pippi Langstrumpf
einen weiblichen puer robustus, einen produktiven Storenfried im Raderwerk der rationalen Sozial- und

Bevolkerungsplanung: ein Trickster, und sei es auch ein phantasierter, im Zeitalter der Biopolitik.66
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